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PROLOGO
LOS REMEDIOS Y GUADALUPE, DOS CULTOS FUNDANTES
(1521-1649).

Al describir en estos términos el presente estudio quiero expresar las
intencionalidades que subyacen a esta investigacién de la que ahora se ofrece
esta primera parte dedicada al culto de la Virgen de los Remedios, debiendo
seguirle una segunda que se ocupard de estudiar el de la Virgen de Guadalupe.

Cuando el Archivo General de la Nacién me invitd a participar en el home-
naje péstumo que hizo al doctor Edmundo O’Gorman en noviembre de 1995,
quise hacer un comentario a su Destierro de sombras,' aunque estaba muy
ajeno de mi implicacion en el estudio del guadalupanismo que habia logrado
evitar durante 30 afios. En efecto, buscando tema para mi disertacién doctoral
en la Facultad de Historia de la Universidad Gregoriana, el doctor Sergio Méndez
Arceo me sugiri6 ocuparme de Guadalupe, asunto que logré eludir en ese
momento para dedicarme al mds expedito de la vida y obra de Vasco de Quiroga.

El considerar que el guadalupanismo es un tema de los mds fecundos en
nuestra historia mexicana, me hizo ir recogiendo todos los documentos relati-
vos a ese asunto con los que me fui topando al hacer mi investigacién doctoral
en archivos europeos, teniendo la suerte de un largo y fructuoso periodo de
investigacién que corri6 de 1963 a 1966.

Mis notas de aquellos afios me hicieron entender que cuando me ocupara
de Guadalupe debia reducir mis reflexiones al culto, llegado el momento,
apartdndome estrictamente de los problemas relacionados con las aparicio-
nes, la existencia de un vidente y el origen milagroso de la imagen.

Comentando la obra de don Edmundo encontré que coincidia con él en que
el culto abundaba en testimonios a partir de 1555 y se dificultaba tenerlos

1. Francisco Miranda, El guadalupanismo de don Edmundo, Homenaje al doctor Edmundo O’Gorman
en el 89° Aniversario de su natalicio, en Boletin del Archivo General de la Nacion, México, otoiio de 1995,
pp.314-324.
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seguros antes de esa fecha. El influjo determinante en el desarrollo del culto
habia que atribuirlo al arzobispo fray Alonso de Montiifar, quien lo sostuvo
en acre polémica con los religiosos franciscanos encabezados por fray Fran-
cisco de Bustamante.

Viejo estudioso de don Vasco de Quiroga, he venido examinando una im-
presionante cantidad de documentos que coincidian con las fechas atribuidas
por la tradicién a los origenes del culto guadalupano. Don Vasco llegé a la
Ciudad de México a principios de 1531 y estuvo ligado a la vida novohispana
hasta su muerte ocurrida en 1565. El problema del silencio de las fuentes en
relacién a Guadalupe llegé a impresionarme, como a otros historiadores, mara-
villindome su frecuencia a partir de la década de los cincuenta, en el siglo X VI.

En el afio de 1978, dentro del Tercer Encuentro Nacional Guadalupano,
desarroll€ el tema de la Ermita construida por fray Alonso de Montifar, usan-
do documentacién del Archivo de Indias.?

Relacionado estrechamente con el dominico Montiifar, arzobispo de Méxi-
co, estard Vasco de Quiroga obispo electo de Michoacén desde 1536, después
de su honrada gestién como oidor de la Segunda Audiencia.

Don Vasco no estaba en Nueva Espafia cuando ocurre la muerte de Zuma-
rraga, habia ido a Espafia en seguimiento de los negocios de su iglesia michoa-
cana, ocupdndose en ellos por un largo periodo de tiempo (1548 a 1553). Sus
diocesanos creyeron que lo iban a perder por ser el 16gico sucesor del francis-
cano Zumdrraga, pero €l se mantuvo fiel a su primera esposa, Michoacén.

Es facil sospechar que se pediria su parecer sobre el candidato para cubrir
la sede vacante del arzobispado. Montufar y Quiroga viajaron en la misma
flota de Espafia a Veracruz y luego se mantendrian unidos en las dificiles
polémicas con los religiosos, que abarcaban las disputas de los privilegios de
la Omnimoda, el pago de diezmos por los indios, la exencién de la autoridad
episcopal para fundar monasterios sin consentimiento del obispo, entender en
cuestiones matrimoniales e imponer sus propios criterios en la administra-
cién del bautismo y otros sacramentos.

Quiroga habia logrado una serie de cédulas reales que restringian los privi-
legios y pretendian fundar el orden jerdrquico en la primitiva iglesia novo-
hispana, criterios que Montifar quiso reafirmar con la convocacion del Con-
cilio de 1555. Es el momento en que se desata la polémica entre obispos y
religiosos, llevando la voz cantante fray Alonso de la Veracruz por los agustinos

2. MIRANDA, Francisco, Fray Alonso de Montiifar y el culto guadalupano en Tercer Encuentro Nacional
Guadalupano, S, 6 y 7 de diciembre de 1978, México, 1979, pp.68 a 79.
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y fray Francisco de Bustamante, entre otros, por parte de los franciscanos.

En el anélisis de O’Gorman adquiria importancia central en el desarrollo
del culto guadalupano, esa polémica entre obispos y frailes; los documentos
por mi aportados en mi articulo de 1978 hablaban de las limosnas colectadas
por el arzobispo para la edificacion de la Ermita de Guadalupe: Solicitaba a
los mineros beneficiaran plata con el azoque que Montiifar les daba en nom-
bre de Guadalupe, la oposicién y acusas de los canénigos contra su prelado y
el feo cargo de avaricia que se le hacia.

En el correr de mis investigaciones descubri un documento anénimo del
tiempo de esa polémica, en €l se contradecian las razones que los obispos
aportaban para justificar el pago de los diezmos por los indios, y entre los
capitulos de acusa se hacia referencia al arzobispo y su culpable laxitud permi-
tiendo el culto nuevo a una imagen de lienzo con milagros no bien probados,
que claramente nos refiere a la polémica tenida entre Montifar y Bustamante.’

Mi aportacién al evento del AGN hubiera podido quedar limitada a esas
acotaciones documentales si en esos meses no hubiera aparecido el libro de
Richard Nebel que volvia a poner el guadalupanismo en el interés del pibli-
co, lo que fue seguido por el escandalo orquestado en torno a las declaracio-
nes del Abad Guillermo Schulemburg, favorecedor de la edicién del libro de
Nebel y propugnador de la inexistencia de Juan Diego®. El autor alemén pres-
cindia de la importancia histérica del culto a Guadalupe para ocuparse de
hacer un andlisis de su simbolismo liberador y de su mensaje de maternidad
espiritual sobre los oprimidos, en un esquema en que no era dificil adivinar la
teologia de la liberacion en subyacencia.

Fue el momento de decidirme a emprender este estudio que toma como fo-
co la importancia histérica del culto guadalupano, uno de los dos mds anti-
guos cultos marioldgicos, fundante de la religiosidad mexicana, para llegar a
conocer su desarrollo y mestizaje.

Dentro de mi seminario Origen y desarrollo del mestizaje, tenido en el
Centro de Estudio de las Tradiciones del Colegio de Michoacdn, encontraba
que las culturas indigenas debian ser estudiadas en més profundidad, hacien-
do apreciacion del distinto sentido con que concebian el tiempo, los ciclos de
creacién y otros elementos propios que podian agregarse a la explicacién de
su derrota por los espaiioles y los traumas subsiguientes. Descubri que entre

3. Miranda, o.c., p. 323.
4 NEBEL, Richard, Santa Maria Tonantzin. Virgen de Guadalupe, continuidad y transformacion
religiosa en México, México, FCE,1995.
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los que buscaron ayudar a superar para la futura sociedad las frustraciones de
las culturas vencidas, se encontraban tres personajes que en distintos rumbos,
pero con igual eficacia, habian luchado por la reivindicacion de lo indigena:
Bartolomé de las Casas, Vasco de Quiroga y Alonso de Montufar.

Las Casas habia dedicado una extensa obra, La Apologética historia su-
maria °, no a seguir haciendo la denuncia de los abusos y crueldades de los
espafioles sino a exaltar las culturas indigenas en su organizacion politica, do-
minio del ambiente con la domesticacién de productos agricolas y hablar, glo-
balmente, del ingenio de los indigenas ddndoles elementos para su autoestima.

Vasco de Quiroga por su parte, luché con muy clara visién por construir
las bases tedricas y su puesta en ejecucion, de una nueva forma de vida mes-
tiza, basada en la antigua cultura reinterpretada en la visién cristiana de la
igualdad de todos los hombres y la necesidad de la libertad y el desarrollo ar-
ménico de lo espiritual y material, en su concepto de la mixta policia.

Finalmente, el tercer personaje a quien consagré un lugar destacado en la
construccién de esos caminos de reivindicacién, fue fray Alonso de Montifar
gestor del sincretismo constructivo que fomentard una devocién mariana en
el lugar ocupado por una deidad prehispanica.

Mi empeiio fue seguir los rastros del culto guadalupano que eran conoci-
dos, agregando los que yo tenia localizados desde los lejanos afios sesenta,
mismos que logré aumentar con nuevas bisquedas en el Archivo General de
Indias, el Archivo General de la Nacién, la Biblioteca Piblica de Nueva York
y la Biblioteca Nacional de Paris. El tema debia enfocarse a la persona y obra
de fray Alonso de Montifar y lograr tener mas luz sobre Antonio Valeriano a
quien se ha venido teniendo como autor de la cldsica narracion de las apari-
ciones, el Nican mopohua.

Avanzando en el tema guadalupano, en la forma descrita, me empecé a to-
par con un culto también muy antiguo, el de Los Remedios, que descubri co-
mo igualmente fundante de la religiosidad mexicana en sus origenes y en su
desarrollo. Al igual que el de Guadalupe se trataba de un culto mariano con
gran arrastre en la religiosidad novohispana, era la Imagen igualmente duefia
de una historia en que el encuentro milagroso era precedido por apariciones,
pedia a su vidente Juan Tovar la construccion de una iglesia y en sus origenes
se relacionaba con Guadalupe.

Estudiar el culto de la Virgen de los Remedios me podia ofrecer la posibi-
lidad de encontrar una metodologia que luego pudiera aplicar a la investiga-

5- Hay edicién de la UNAM, 1967.
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cién guadalupana por ser el estudio de su culto menos cargado de pasién y
mds fécil para salvar la objetividad histdrica, o lo que era mi propdsito, hacer
menos interpretacion y mds aportacién documental.

En el estudio del culto a la Virgen de los Remedios he encontrado el am-
biente en que se desarrolld el de Guadalupe. En esta historia recuperaré los
primeros 125 afios, coincidiendo su final con la publicacién que sobre
Guadalupe hard el bachiller Miguel Sanchez, futuro capelldn de Los Reme-
dios, y la publicacién por Luis Laso de la Vega del texto nahuatl de las apari-
ciones guadalupanas en 1549.

La aparicién de un nuevo estudio sobre Guadalupe por parte de un investi-
gador norteamericano, el padre Poole, que pronto se publicard traducido al
castellano, vuelve urgente mi trabajo que busca dar una respuesta historica a
las interpretaciones miticas de Jacques Lafaye, o de teologia de la liberacién
de Nebel, o de invento tardio que sostiene Poole.

Por dos vertientes complementarias daré salida a esta investigacién que
sobre el Santuario de Los Remedios me he propuesto presentar:

* Ofrecer una historia documentada del culto en que se echard mano de los
documentos que no aparecen en las obras impresas sobre el tema, de Cisneros
y Florencia.

* Reeditar de las dos obras clasicas sobre el tema, la que escribi6 fray Luis
de Cisneros que, siendo la mds desconocida fue cantera de que el padre Fran-
cisco de Florencia se sirvid y completd.

No se podré prescindir, considerando el cardcter documental que pretendo
darle a mi estudio, el llegar a hacer a su tiempo la edicién de las novenas que
para los dos santuarios -de los Remedios y Guadalupe- hiciera el bachiller
Miguel Sénchez, quien hermana los dos cultos, y de quien nadie ignora el
papel protagénico que juega en el segundo.

Otro propdsito de mi estudio es descubrir la interrelacién y el paralelismo
entre el culto a Guadalupe y este de Los Remedios: Las dos Ermitas se fundan
al principio de la evangelizacién y son centros de fervor devocional que con-
solidan la fe de la nueva sociedad cristiana.

La Ermita de Los Remedios fue fundada por el mismo Herndn Cortés y la
de Guadalupe pudo ser uno de los primeros centros de culto fundados, por los
franciscanos, segin nos lo asegura fray Juan de Torquemada.

La imagen venerada en Los Remedios tiene relacién con la Conquista y honra
la Maternidad de Maria, mientras que la de la Guadalupana, en la imagen que
poseemos, es la interpretacion indigena del misterio de la Inmaculada Concepcién.

13



La devocién espaiiola favorece desde un principio a ambos santuarios. En
la devocién de Los Remedios se van a conjuntar diferentes elementos mario-
fanicos de los de Guadalupe, pero se la asocia al pueblo otomi que vuelve im-
portante el maguey al pie del cual se encuentra y que se le mantiene como
parte de su iconografia; tiene que ver con la luz, pues ciega la vista a los in-
dios en la retirada de los espafioles; hay un encuentro fortuito de la imagen
que habia sido preanunciado en visiones de luces misteriosas, apariciones por
los aires y cantos, milagros, huidas y conversaciones con el vidente y el final
encargo de hacer la ermita cuya edificacién es preanunciada con la visién de
angeles construyéndola.

Guadalupe lleva consigo esa misma manifestacion de cantos, resplandores
y flores con la aparicion repetida de la Madre de Dios, los milagros obrados
en la salud de los enfermos y el estampamiento de su imagen en la tinica o
ayate del macehual Juan Diego, y termina pidiendo que en el lugar de la apa-
ricion se levante también un santuario.

Los Remedios privilegia su relacién con la raza otomi -ya lo indicamos-,
mientras que Guadalupe se refiere a la nahua; ambos videntes, Juanes, serdn
los primeros testigos de los milagros obrados por las imdgenes en sus vidas o
de sus familiares y el dificil encargo de convencer a las autoridades eclesids-
ticas que avalen con su aceptacién la legitimidad del mandato celestial.

Serd un empefio fundamental en ambos casos el que se construyan santua-
rios en los sitios sefialados. En el de Los Remedios se nos dardn las precisas
medidas de] altar. En el Tepeyacac, donde se aparece Guadalupe, se tenia el
antecedente de ser un lugar sagrado por haber estado dedicado a Tonantzin, en
Los Remedios sobre ocupar también un cu, o adoratorio prehispanico, va a
santificar el lugar en que la conquista toma su apoyo con el auxilio de la Virgen.

La serie de milagros las hermanard, al grado de poderse referir los de una
a los de la otra, favoreciéndose esa catequesis fundamental de no creer que la
multiplicidad de imdgenes multiplique los originales.

La especializacién de las imdgenes, siendo invocada la de Los Remedios en
las sequias y la de Guadalupe para proteger a la Ciudad de las inundaciones,
cobijd la fe de los primeros afios en que el madurar de la conciencia criolla todavia
no hacia que se las utilizara para encontrar lo distintivo en el cristianismo de
Nueva Espafia, frente a la presion abusiva de la mentalidad colonial. Cuando
madure la conciencia de identidad y diversidad se empezard fomentando el
optimismo de los novohispanos en el amor a la patria, como se reflejard en la
historia de Cisneros, que considera a México como la sintesis de todas las bondades.
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La devocion a Los Remedios, igual que la de Guadalupe, corre por dos
cauces paralelos: El indigena y el del espafiol. Ninguna de ellas es exclusiva
del grupo a que pertenece sino que comunica con el otro, lo enriquece y acre-
cienta. La estructura de los dos cultos es muy parecida: Parten de un lugar
singular en la historia de la parusia y van siendo procesos acumulativos que al
fin definen sus elementos en biisqueda de una coherencia que los haga indubi-
tables para todo mundo y orille al escéptico a guardar compostura y no ante-
poner su vision personal a la experiencia comunitaria que el culto supone.

Si partimos del andlisis de uno de ellos, y es préctico escoger el de Los
Remedios por su menor implicacién emotiva en nuestros dias, se puede re-
construir su historia de la siguiente manera:

En un lugar, Totoltepeque, sucede un hecho en que las dimensiones hist6-
ricas del mismo y lo inesperado de los elementos que se conjuntan, provocan
al hombre de fe a establecer una presencia sobrenatural y milagrosa: Haberse
salvado de la total derrota el ejército comandado por don Hernando Cortés.

Consumada la conquista, se establece en el sitio un culto a una imagen
implicada en el proceso de la misma, a la que se le atribuyeron elementos que
iban mads allé de lo natural. Se resume en ella la historia de su colocacién en el
Templo Mayor y su recuperacion a la huida, con la narracién de su aparicién
para defender a los espafioles, echando tierra en los ojos a los indios.

Poco a poco, a partir de esos elementos que la vuelven significativa, el culto
va desarrollando su propio proceso en la mentalidad popular, consiguiendo un
lugar privilegiado que incorpora varios elementos del imaginario colectivo.

La explicacion no puede ser nada més el desarrollo de una historia 16gica
como la que podriamos documentar: A la caida de Tenochtitlan Hernan Cor-
tés encomienda al supuesto duefio de la Imagen, Rodriguez Villafuerte, que
se encargue de construirle una Ermita en el cerro donde habian logrado su
defensa. La pequeiia capilla o ermita que goza al principio del favor de los
espafioles, va ganando a los indigenas, al paso que el tiempo y la incomodi-
dad y distancia del sitio, respecto a la Ciudad, la va haciendo ser olvidada
entre los conquistadores y sus descendientes.

El lugar elevado invita a su frecuentacion y la pequefia imagen se ve prote-
gida por los romdnticos de los tiempos idos.

La crisis de la encomienda con las Leyes Nuevas y la constancia de la lu-
cha contra el estado de injusticia, en el sometimiento de los indios, como la li-
brada por Bartolomé de las Casas, las pestes, las rebeliones indigenas de la
Nueva Galicia y los conflictos entre obispos y religiosos. Son todos elemen-
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tos que van en contra de la actualidad del culto de la pequefia Imagen en su
pequefia Ermita, lo que va seguido por la busqueda de lugares piadosos més al
alcance, como Guadalupe o San Hipdlito.

No es casual que quien va a emprender la recuperacion de la memoria his-
torica de Los Remedios sea el Cabildo de la Noble Ciudad, integrado por los
conquistadores, sus descendientes y las personalidades mas significativas de
la sociedad novohispana, que lograban el control politico por medio del Ca-
bildo. Las pretensiones del grupo de conquistadores sufrird un rudo revés en
la fallida «conspiracién» del Marqués del Valle. Para reponerse de esa frustra-
cién de pretender lo inalcanzable, uno de los procesos va a consistir en la
recuperacién de la memoria histérica centrdndolo en un culto a una imagen
tan ligada a la conquista, como va a ser la de Los Remedios: Ubicada en el lu-
gar consagrado por la recuperacidn de la derrota de la Noche Triste.

El abandono que la Ciudad habia hecho del lugar, es compensado por la
devocion de los indigenas. Para apropiarse la Imagen asienten en su presencia
especial en los acontecimientos de aquella batalla en que se pudo salvar lo
que habia sobrevivido del ejército.

Toda la narracién de la invencién de la imagen y los detalles taumatirgicos
de la misma, hay que ligarlos a una personalidad histérica que, en este caso, es
don Alvaro de Tremifio, Maestrescuela de la Catedral. A él se le asocia también
un Fulano Gentil quien, existiendo aunque no en esta época, va a proporcionar
la necesaria credibilidad para poder avanzar a la explicacién de hechos milagro-
sos, asocidndolos a histéricos, en la mentalidad de los creyentes.

Para poder establecer este proceso de la historia, que del culto deriva a la
creencia, delinearemos un método para seguir el de Los Remedios, que luego
intentaremos aplicar al estudio histdrico del culto guadalupano.

Coincidiendo en una misma persona el oficio arzobispal y el poder virreinal,
como es el caso de la gestion de fray Payo de Ribera, est4 la tentacién de qui-
tarle a la Ciudad el control de un santuario que se habia venido enriqueciendo
y desarrollando una funcién de privilegio en el ejercicio religioso de una so-
ciedad que se mueve sustancialmente por esos valores.

El conflicto tuvo que ir a resolverse al Consejo de Indias ya que en €1, los
recursos tradicionales de apelacion -el Virrey o la Audiencia-, estaban viciados
por juntarse en una misma persona las dos autoridades, eclesidstica y civil.

En el proceso probatorio que se tuvo que hacer, se nos recoge preciosa do-
cumentacion e informaciones sobre el origen y desarrollo del culto, colocan-
donos en forma privilegiada para ver toda su evolucién. La conclusién que

16



adopta la fiscalfa favorece a la Ciudad, que asi continuaria teniendo como una
de sus tareas el fomentar ese culto fundante.

Debo agradecer al doctor Ernesto de la Torre Villar, el que me haya facili-
tado su copia xerox de la historia de fray Luis de Cisneros, obra de muy dificil
acceso. Considero este documento el equivalente a lo que para Guadalupe
supone la publicacién de las obras del licenciado Miguel Sdnchez y de don
Luis Laso de la Vega, estudios que fijan la tradicién y se constituyen en punto
de partida para su propagacion. Las otras dos obras que tenemos disponibles
sobre Los Remedios, la del Padre Florencia y la de Pérez y Carrillo, usan sin
ninguna cortapisa los materiales del mercedario, pero Florencia salva ele-
mentos que nos obligan a hacer también su reedicién.

Una parte fundamental de este trabajo consistié en el rastreo a través de las
Actas de Cabildo de la Ciudad de México de los copiosos datos que han guar-
dado sobre el culto de Los Remedios y su desarrollo. Es una cantera impor-
tantisima para poderlo entender y desmenuzar en sus distintas peripecias. Mi
agradecimiento al personal del departamento de Colecciones Especiales de la
Biblioteca de México, que me facilitaron el acceso a estos materiales, lo mis-
mo que a la Biblioteca del INAH donde pude consultar la crénica del padre
Florencia y naturalmente, al personal del Archivo General de Indias en Sevi-
lla y ala Universidad de Texas en Austin por facilitarme copias de documen-
tos y de las obras de Cisneros y de Francisco de Florencia, por la gestion de la
Biblioteca Luis Gonzélez del Colegio de Michoacan.

Aunque mi intencién habia sido apurar el estudio del culto guadalupano, he
preferido dar salida a esta primera parte que contempla el culto paralelo a la
Virgen de los Remedios. Tengo la tranquilidad moral de hacer una aportacién
sustancial que se conjunta a lo que en el siglo XVII nos aportaron fray Luis de
Cisneros y el padre Florencia. No considero lo aportado por fray Juan de Grijalva
bésicamente distinto de lo que poseemos, excepto por la discusién que estable-
ce con Cisneros acerca del origen agustino del cinto del Santuario.
~ En un posterior momento serd la recuperacion de la documentacién que
poseo sobre Guadalupe para armar el proceso que nos haga llegar a la «ver-
dad» aceptada del culto, en las caracteristicas que adquiere a mediados del
siglo XVII y que se prolongan hasta nuestros dias. Entonces ser4 ttil la publi-
cacion de las Novenas que para los dos santuarios escribid el licenciado Mi-
guel Sdnchez, en su momento capelldn de Los Remedios, que cambia el estilo
de su escrito sobre Guadalupe, fundamentalmente barroco, por una forma
clara de manejar los conceptos en este texto dedicado a los fieles devotos para
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fomentar el culto de las dos imagenes, que asocia.

No me cabe la menor duda de que mucho de lo que ha sucedido en el desa-
rrollo de este estudio estd muy en dependencia a la cooperacion y buena vo-
luntad de mucha gente que me ha venido apoyando para no perder 4nimo en
el empeiio. La critica constructiva de mis compafieros del CET, en el Colegio
de Michoacdn, han hecho que los pasos se hayan apresurado y me acerque a
dar este primer avance de un tema sobre origenes y desarrollo-de dos cultos
novohispanos, Los Remedios y Guadalupe.
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PROEMIO

Los dias de agosto y principios de septiembre se llenan de animacién y de
prisa en la colina de Los Remedios, del municipio de Naucalpan, en el Estado
de México. Se prepara y realiza la fiesta de la «pequeiiita»,® que es visitada
por los pueblos de los alrededores, en su mayoria de origen indigena, quienes
concurren a su Santuario trayéndole sus danzas y, con el atavismo de una fe
heredada de los mayores -segtin la ve nuestra mentalidad secularizada-, la
vienen a invocar para el buen temporal.

Entre los dias de estos meses vuelve a recordarse la importancia de su
santuario, en que se radica el mds antiguo de los cultos marianos de México,
puesto en sombra por el culto hermano a la Virgen de Guadalupe, devocién
mariana que le sigue en antigiiedad.

Los Remedios, hoy como antes, estd en territorios ajenos al México-
Tenochtitlan eterno -Capital y ombligo del mundo-. En los tiempos de esta
historia ya estaba bajo la influencia geogrifica y politica de Naucalpan, como
sigue quedando en nuestros dias fuera de la jurisdiccién del Distrito Federal.
El sitio de Los Remedios se ha venido reduciendo al Santuario y a una pobla-
cién que no puede crecer por estar limitada a la colina donde se fund6, aunque
los alrededores se le hayan llenado de colonias elegantes.

$- Cocotzin o la Sefiora Nifia, viene denomindndosele desde los tiempos del padre Florencia.

Florencia, Francisco de, La milagrosa invencién de un thesoro escondido en un campo que hallé un ventu-
roso cazique y escondid en su casa para gozarlo a sus solas, patente ya en el Santuario de los Remedios en
su admirable imagen de nuestra Sefiora. Sefialada en milagros, invocada por patrona de las lluvias y
temporales, defensora de los espaiioles, abogada de los indios, conquistadora de México, erario universal
de las misericordias de Dios, ciudad de refugio para todos los que a ella se acogen. Noticias de su origen
y venidas a México, maravillas que ha obrado con los que la invocan. Descripcion de su casa 'y meditaciones
para sus novenas por el padre...de la Comparnia de Jesiis. Dalas a la estampa el bachiller don Lorenzo de
Mendoza, capelldn y vicario de la santa Imagen y Comisario del Santo Oficio, dedicalas a el sefior don
Gonzalo Sudrez de San Martin. En Sevilla, imprenta de las Siete Revueltas, a costa de Juan Leonardo Malo
Manrique, afio de 1745.[La primera impresién fue del afio de 1685] El bachiller Lorenzo de Mendoza firma
su dedicatoria el 20 de septiembre de ese afio]. Thesoro escondido, pardgrafo 10.
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Su vida comercial se reduce practicamente a los peregrinos que todavia se
desplazan de los pueblos circunvecinos, a los que se agregan pequefios con-
tingentes de la gran Ciudad, éstos con capacidades econémicas que no han
alcanzado los visitantes rurales que llevan su hitacate para hacer sus comidas
en la visita a su Virgen, a quien siguen llenado de exvotos.

El vivir cotidiano en Los Remedios guarda, para quienes nos interesamos
en él, sélo el recuerdo de las glorias pasadas aunque sigue teniendo el encanto
de un lugar apartado de las ruidosas vecindades de la Gran Ciudad y sus areas
conurbadas. Allf todavia se puede encontrar soledad y refugio, propicios a la
oracidn y al recogimiento, como lo fue en las épocas pasadas.

Lugar y culto sufrieron graves deterioros por las discordias intestinas del
siglo pasado, cuando se buscé personificar en las imagenes la lucha ideoldgi-
ca de la independencia, haciendo asumir a la de Los Remedios el partido de
los gachupines, mientras que la Guadalupana tomaba el de la insurgencia.’

La genialidad de Hidalgo en dar un simbolo a su causa, le hizo tomar del
Santuario de Atotonilco el estandarte de la Virgen Morena, la Criolla de otras
épocas. A alguien se le ocurrié vestir a la de Los Remedios con el traje de
Generala de los ejércitos realistas. De alli a los fusilamientos simbélicos no ha-
bia sino un paso, que el fanatismo se encargé de dar, en demérito de la auténtica
devocidn y los viejos valores que la piedad de muchas generaciones habia cons-
truido, mantenido y acumulado en torno a esas dos venerables devociones.?

Fruto del siglo de las discordias fue la desaparicién del Santuario de los Re-
medios, de los enormes tesoros en obras de arte y objetos preciosos -joyas, can-
delabros, ldmparas, retablos y toda clase de ornamentos littirgicos-, de que ha-
bia provisto a ese culto la devocién de las gentes durante los siglos de la Colonia.

De esos tesoros perdidos, apenas nos han quedado los viejos inventarios y
descripciones, de los que en el dia de hoy ni queda rastro.’ Lo mismo que se han

7- Gonzélez Obregén, Luis, La vida en México en 1810, México, Ed. Innovacién, 1985, capitulo V, p.
46 a 60. Documenta el culto a la Virgen de los Remedios al final del periodo colonial y nos habla del
antagonismo entre los partidarios de los cultos de Los Remedios y Guadalupe, en el contexto del
levantamiento insurgente de Hidalgo.

8. Desafortunadamente este antagonismo entre Los Remedios y Guadalupe ha reducido la referencia de
la generalidad de las personas a ellos, usurpando el conocimiento mds profundo y el espacio de reflexién
que debemos dar a estos dos cultos fundantes de 1a religiosidad mariana de nuestra patria.

?- El doctor Francisco Meyer del Colegio de Michoacdn, me comunicé que a él le tocé examinar los
inventarios del tesoro de Los Remedios del siglo pasado ya en poder de manos ajenas.[Comunicacién
personal]
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perdido las piezas de oro y plata, y se deterioraron las obras de arte que decora-
ban y hacfan notable esta Ermita, se lastimé gravemente el culto de la misma'®.

Los Remedios, sin embargo, sigue manteniendo su caracter de Santuario y
la devocidn de las gentes estd viva. Con solo soplar las cenizas que recubren
los rescoldos de ese fogén tradicional de la hechura religiosa de México, se
vuelve a encender la hoguera. Queda en el alma un grave pesimismo al leer la
historia del canénigo Garcia Gutiérrez, quien se entristecia habldndonos de
su trdgica experiencia al asistir a la extincién de un culto tan importante, como
fue este de la Virgen de los Remedios. Sin embargo, me tocé comprobar el re-
surgimiento del mismo este pasado afio de 1997, viendo con mis propios 0jos
los resultados de la labor pastoral del michoacano Vivaldo Oregel, quien ac-
tualmente se encuentra al frente del Santuario, repitiendo la presencia zamorana
del poeta Atendgenes Segale, quien estuvo alli a principios de este siglo.!

Las peregrinaciones han vuelto a organizarse y empieza a ser diaria la
confluencia de romeros, devotos y curiosos. Pude constatar la creciente afluen-
cia de los pueblos de los alrededores en las ultimas celebraciones de agosto y
septiembre de ese afio.

Los Remedios, estuvo en dependencia del Cabildo de la Ciudad de México
desde sus origenes hasta mediados del siglo pasado, y modernamente, del
municipio de Naucalpan y del Estado de México. Y aunque de la categoria de
Ermita, pasé a Capellania, en octubre de 1998 se le elevé al rango de Basilica.

Estando sujeta al Cabildo Secular de la Ciudad de México, con la laicizacién
de ese cuerpo moral y su desinterés por el Santuario, fue asumido el cuidado
del mismo por el Cabildo Eclesiastico de la Catedral de México, hasta que ese
territorio de la Arquididcesis se tomd, con otros, para constituir la didcesis de
Tlalnepantla.

Su vinculacién con la conquista y el haber sido antiguo lugar de culto nos
da el secreto del éxito de los Remedios. Asf, significé para los conquistadores
la justificacién de la conquista, asegurando que la Sefiora habia auxiliado al
destrozado ejército de Herndn Cortés, quien en 1521 -apenas sometida la ciu-
dad de México-, en agradecimiento, le habria dedicado la primera Ermita.

10 La historia del final del culto y la privatizacién del mismo después de la Guerra de Reforma y el
Imperio de Maximiliano, nos es descrita por el canénigo Jesuis Garcia Gutiérrez, en un folleto que se
consigue en el Santuario de los Remedios, Datéds historicos sobre la Venerable Imagen de Nuestra Sefiora
de los Remedios de México, 1940, segunda edici6n, 70 péginas. [Hay reproduccién facsimilar reciente).
Cfr.: Capitulo VII, Fin de los bienes de la Cofradia y capellanes.

. Garcia Gutiérrez, O.c., p. 45.
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El grupo mas influyente de los descendientes de los conquistadores, agrupa-
do en el Cabildo de 1a Ciudad de México, va a cuidarse de la renovacion del culto
en 1574. En el entretanto habfa sido asumido por los naturales de los alrededo-
res, manteniéndolo vivo ante el olvido e incuria de los espafioles, quienes pedi-
ran al virrey Enriquez el patronazgo de la Capilla, al volverse a ocupar de ella.

La fiesta patronal, que tradicionalmente se tenia el domingo siguiente al
dia de la Asuncién y se la juntaba con la del Corpus, ahora se ha establecido el
primero de septiembre. Participaba en ella el Cabildo de la Ciudad, repitiendo
acd la fiesta de la Patrona del Arzobispado y la muy célebre y devota conme-
moracién del Cuerpo de Cristo, orgullo de México, desde los primeros afios
de su vida novohispana.

La Virgen de los Remedios es Patrona de la Arquididcesis de Tlalnepantla
y bajo su amparo se ha hospedado el Seminario para la formacién de sacerdo-
tes, en sus diversas etapas, algin tiempo el Mayor para los estudios de Filoso-
fia y Teologia y ahora el Menor, para las Humanidades.

Se ha buscado salvaguardar la exposicién de los exvotos, organizar un museo
y continuar la tradicién de ilustrar a los visitantes con pinturas que hablen del
Santuario, siguiendo una tradicién que viene desde el mismo siglo XVI. Se
nota cuidado en los alrededores del templo y la limpieza y orden reinan en la
iglesia y sus anexos. Imagenes de la Virgen de los Remedios, junto con otros
objetos religiosos, se expenden en una de las oficinas. Al preguntar sobre
literatura que ilustre la historia de la Imagen, sélo se ofrece el folleto del
candnigo Gutiérrez a que nos hemos referido, agregando el fruto de sus propias
investigaciones a las noticias tomadas de Francisco de Florencia'? y Pérez
Carrillo." El que las condiciones de rareza para la utilizacién de la obra de
Cisneros no hayan cambiado, nos decidié a hacer su reedicién como segundo
apartado de esta primera parte.

12_ Florencia, Francisco de, Thesoro escondido, como se le cita en forma abreviada. Como parte de esta
primera parte de este estudio_Dos cultos fundantes, ofrecemos reedicion de ese escrito.

13 Carrillo y Pérez, Ignacio, Lo mdximo y lo minimo. La portentosa Imagen de nuestra Sefiora de los
Remedios, conquistadora y patrona de la imperial ciudad de México, México, en la imprenta de Mariano
de Ziniga y Ontiveros, 1808. (Reedicién en la Biblioteca Enciclopédica del Estado de México, 1979). El
autor naci6 en 1765 y a él alude Beristain en su bibliograffa. Antes habfa escrito sobre Guadalupe una obra
con el titulo de Pensil Americano florido en el rigor del invierno, 1797.

Este autor utiliza a Florencia con generosidad, aunque la mayor mayor parte de su obra estd tomada de
la de fray Luis de Cisneros del que dice Carrillo: «El libro del padre Cisneros es tan raro en el dfa, aunque
remitamos a él al devoto lector, ;donde le hallard? El que yo he conseguido solo prestado estd tan maltratado
del tiempo que las ocho hojas primeras estdn de letra de pluma». En este lugar escribe la siguiente nota: «Al
acabar esta obra me robaron dicho libro del padre Maestro Cisneros, con otros varios, y prometo pagarlo
bien al que lo tenga para devolverlo a su duefio u otro igual ejemplar».
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La restauracion de la Imagen ya se ha logrado y su reproduccién a colores
se puede conseguir y llevar como recuerdo de la visita. La misma dificultad en
encontrar literatura sobre la historia del Santuario se da para otra literatura que
se usaba en los tiempos del auge del culto, y asi nadie ha vuelto a ver la que
escribio el licenciado Miguel Sanchez, el de la historia de Guadalupe, quien
también fue capelldn en Los Remedios. No se conoce tampoco la escrita por el
padre Florencia, antes citada, la que también nos preocupamos de reproducir.
De los sermones impresos que tocaron el tema de la Virgen de los Remedios, y
llenan capitulo importante de la hemerografia colonial, ni noticia.

Cuando por primera vez, en marzo de 1997, hablé sobre mi investigacion
con el sefior cura de los Remedios don Vivaldo Oregel, y le pedi ayuda, mi
interés por estudiar la historia de ese santuario era sélo el trasfondo para mi
andlisis del culto guadalupano. No sospechaba el interés que me ofreceria el
culto de la colina de Totoltepec, desde la que se puede ver, en dias sin smog,
la colina del Tepeyac. :
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I. NOTICIAS TEMPRANAS DEL SANTUARIO

La historia

de nuestra Sefiora de Los Remedios se ha venido contando casi en la mis-
ma forma desde finales del siglo XVI. Obra clasica en el tema, continiia sien-
do la del mercedario fray Luis de Cisneros: Historia de el principio y origen,
progresos y venidas a México, y milagros de la santa Imagen de nuestra Se-
fiora de los Remedios, extramuros de la Ciudad" que, aunque terminada de
escribir el 23 de octubre de 1616, s6lo aparecié impresa el 26 de septiembre
de 1621, cuando ya su autor habia muerto.

Serefleja ya en ella la aceptacion de la historia del culto, como Cisneros lo
encontré descrito en las pinturas que adornaban la Ermita desde el afio de
1595, cuyo argumento atribuye al entonces capelldn doctor Joseph Lépez,
autor intelectual, quien contratd para realizarlas el pincel de Alonso de
Villasafia. De capelldn de la Ermita pasaria el padre Lépez a ser cura de la
Iglesia Metropolitana, donde murid.

Al mismo capelldn, se entiende de la obra de fray Luis, se debieron los
jeroglificos e inscripciones que explicaban los cuadros hist-icos y que con
gran cuidado Cisneros logré salvar antes de su destruccién en ese mismo si-
glo XVII. Se componen de versos espafioles y latinos, citas de la escritura y
aclaraciones pertinentes, parte de los cuales, sin embargo, nos indica el autor
que ya se habian destruido al tiempo que escribia su obra, pero que rescatd de
los disefios del pintor Villasaiia, que €l logré conseguir y poseia.'s

A pocos afios de la publicacién del libro del mercedario, en 1624, el agus-
tino fray Juan de Grijalva, Cronista de su orden, nos da la misma noticia, aun-
que abreviada, de la historia de la Virgen de los Remedios. Grijalva, que co-
nocié la obra de su antecesor la acepta en lo sustancial aunque protestando
por omisiones de detalles, para él fundamentales, que sentia perjudicaban el
prestigio de la orden agustiniana.'¢

En el mismo siglo XVII, y en estrecha dependencia de los anteriores, el
jesuita Francisco de Florencia volver4 a repetir la historia de la Virgen de Los

4_Cisneros, fray Luis de, Historia de el principio y origen, progresos y venidas a México, y milagros
de la santa Imagen de nuestra Seiiora de los Remedios, extramuros de la Ciudad, en México,Imprenta del
bachiller Juan Blanco de Alcazar, junto a la Inquisicién, afio de 1621. Acaba de aparecer la reedicién de
esta obra en la Basilica de los Remedios, Naucalpan, 1999.

5. O.c. en su Primera Parte, capitulo XI al XIIL

1s. Grijalva, fray Juan de, Crdnica de la orden de N.P.S. Agustin en las provincias de la Nueva Espaiia, en
cuatro edades desde el aito de 1533 hasta el de 1592, México, 1624. Reedicién facsimilar en la Biblioteca
Porria, 1985.
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Remedios, con los elementos ya cominmente aceptados, afiadiendo algunos
datos actualizados -€l publica su obra en 1685-, sobre mejoras al Santuario;
nos describe las venidas de la Imagen a México, no registradas por Cisneros,
afiadiendo unas novenas ttiles a los fieles para la visita de la Ermita. Su libro
se conoce en forma abreviada como Thesoro escondido, siendo un modelo
de barroquismo el titulo completo."’

Las pinturas de la Ermita, que nos describe Cisneros y repite en parte
Florencia, son la primera versién -ya lo advertimos- completa de la historia de
la Virgen de los Remedios, con las cuales coinciden los autores antes resefiados.

La sustancia
del relato sobre el origen de la Imagen, su invencién y primer culto nos

conviene tomarla del agustino Grijalva, para que el lector no enterado siga

nuestro discurso. El nos la cuenta de la siguiente forma:
«Habifa un indio en el territorio de Tlacopan, noble, que es lo que ellos llaman
cacique, ya cristiano y muy piadoso, como se podr4 echar de ver en sus obras.
Todas las veces que este indio pasaba desde su casa, que la tenia a las espaldas
de aquel escollo o montecillo, (donde hoy esté este santuario) se le aparecia
en los aires la Virgen llena de resplandores [...] luego que la vio el indio, la
conocid, segin dijo, porque era uno de los que se habian hallado en aquella
sangrienta batalla que los indios tuvieron con los nuestros el dia que los retiraron
de México, que fue dfa en que sin duda nos acabaran si la Virgen Santisima no
nos remediara [...]
«Este dfa, pues, en que los nuestros estaban del todo desahuciados y vencidos
se apareci6 la Virgen Santisima visiblemente a todos los indios cegéndolos
con puiios de tierra, con que los puso en huida y a los nuestros en salvo [...]
«Luego que don Juan la vio en el aire conocié que era aquella sefiora la que
los habia vencido y puesto en huida pocos afios antes [...] Eran muchas las
veces con que don Juan se certificé en la visién y se hall6 obligado a dar
cuenta de ella a sus ministros y maestros, que eran de la orden de nuestro pa-
dre san Francisco en la doctrina de Tlacopan. Comunicoles la visién, dicien-
do que veia en los aires aquella Sefiora que los habia cegado y vencido y que
la veia ya con rostro alegre, bien diferente de como la habia visto antes.
«Por mds que les certificaba esto don Juan, y por mds sefias que les daba, nole
dieron crédito, antes pensaron que impresa en la imaginativa, aquella imagen
se persuadia don Juan a que se le representaba en el aire y asi le procuraban
quietar, persuadiéndole a que era imaginacién y no visién [...]
«Sali6 uno, entre otros dias, don Juan a caza y entrose en un soto que habfa en
aquel cerrito (donde hoy estd la imagen) que entonces estaba lleno de 4rboles
y malezas [...] emboscose mucho don Juan [...] hasta que se hall6 en la cumbre,

7. Citada ya en el proemio.

28



abochornado del sol y cansado del camino. Recostose a la sombra que le hacian
unas piedras que alli estaban amontonadas {...] vio que estaba cubierta de
piedras una Imagen [...] y sacdndola [...] conocié que era aquella la que tantas
veces se le habia aparecido [...] Llevola don Juan a su casa y escondiola [...]
allf 1a tuvo poco mis de diez afios [...] [cuando él se ausentaba la imagen se le
iba al cerro].

«Volviéndola a su casa procur$ regalarla mucho, para acariciarla por este
camino: poniale de comer y de beber, de lo més precioso que podia hallar y
mas bien aderezado. Haciale guirnaldas de flores, adorndbala de juncia,
ofreciale mantas ricas, plumas varias, resinas y perfumes, todo a fin de tenerla
contenta en su casa: pero no bastaba esto porque se le iba muchas veces a su
antigua morada [...] Para asegurar aquella Imagen en su casa, traté de guar-
darla en una caja de llave, todas las veces que iba fuera o dormia, para que as{
no se pudiese ausentar. Pero tampoco le bast6 esta diligencia, porque sin abrir
la caja se le iba: aguardé algiin tiempo para ver si por aqui perdia aquel carifio
que tenia con el monte y cobraba amor a su casa[...] Hubo de manifestar su
tesoro a don Alvaro Tremifio maestrescuela de esta catedral, con quien comu-
nicaba mucho don Juan, y le conté todo lo que le habia sucedido con Ia Ima-
gen. El Maestrescuela, que era gran varén, de mucha virtud y prendas, enten-
dido el caso, levanté un altar en la misma casa de don Juan, y alli colocé la
Imagen, pareciéndole que por este camino satisfacia a la devocién de don
Juan, que no queria que la imagen saliese de su casa, y alareligién y decencia
que se le debia a la Imagen, levantadndole altar, y que por este camino la Ima-
gen no se ausentaria més, viéndose colocada en aquel oratorio (que en tiem-
pos venideros serfa iglesia) [...] La Imagen continuaba en su fuga y se volvia
al monte]...]

«La pasaron en una iglesia que estaba alli cerca, en el pueblo de san Juan, que
estd a las espaldas de aquel montecillo, pero tampoco quiso quedarse en él,
sino que también se volvié al monte [...] Y entonces le edificaron, por industria
del mismo don Juan, una ermitica en aquel mismo lugar donde la habfa hallado.
«Ahora hay unos hermosos y bien capaces edificios y una capilla tan rica y
tan adornada que es una de las muestras que este reino tiene de su devocién y
opulencia. «<En estas y otras traslaciones se gastaron mds de otros cuatro afios
y en todas la asisti6 y sirvié don Juan, sin faltar nunca ni entibiarse en su
devocién: levantando por su mano y a su costa los altares en que la colocaba y
edificando por si mismo la ermita donde al fin se qued6 [...].»'*

La obra pictorica

que decoraba la capilla de Los Remedios, desde 1595, debe considerarse
la primera versién de la historia y con la publicacién de la obra de Cisneros se
volver4 la oficial.

18. Grijalva, O.c., capitulo X1V, p. 182-5.
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Ya indicamos que el mercedario nos da como autor de la idea de los cua-
dros y de los motes, epigrafes y textos que la decoraban, al doctor José Lopez
de quien €1 mismo nos dice que fue hijo del doctor Pedro Lopez, médico no-
vohispano benemérito. Rinde célido tributo el mercedario a padre e hijo."

Justificando Cisneros lo cansado que resultaria al lector de su obra seguir la
descripcién de las pinturas e inscripciones de la Ermita, no lo toma como pretex-
to para evitarse el trabajo, sino que, nos obliga a agradecerle el que se tom¢ pa-
ra hacer tan minuciosa descripcién, de donde adivinamos su genio pues sin
duda debid prever la destruccién de tan valioso documento que nos logroé salvar.
Diez afios después de escrita su obra, se habria de destruir buena parte de la
labor pictérica por la necesaria remodelacion del edificio que amenazaba ruina.

Haciendo el elogio del capellan Lépez, Cisneros nos dice que la llené
«de versos, elogios, jeroglificos. Pinturas que harfa agravio a su ingenioso
trabajo y aiin quedara manca la pintura del adorno de esta santa casa, si no la
pusiera. Y asf la he de poner aunque me cueste trabajo que arguye todo, en
quien lo trabajé, ingenio, erudicién y gran leccion de letras sagradas. Yo sé
que los curiosos me agradecerdn el trabajo y quien no lo entendiere pase ade-
lante, que porque el libro sirva a todos no he puesto en todo él cosa de latin,
pero aqui no lo puedo excusar porque no hago en esta parte mas de referir lo
que estd all{ pintado.?’

Ya dijimos que al pincel de Alonso de Villasafia se encomendd su
ejecucién.?!

Corria

la historia en cuadros que daban la sustancia del relato: Empezaba con un
primero al lado de la epistola -la del lado derecho entrando al templo-, en que
la Virgen cegaba los ojos de los indios echdndoles tierra, ayudando asi a los
espaiioles en la dificil defensa del ejército de Cortés que se habia fortalecido
en el cerro de Totoltepec, futura sede del santuario.

El segundo cuadro contaba la historia del hallazgo de la Imagen en el cerri-
llo y su encierro por parte de don Juan, el indio que la encontrd, proveyéndola
de comida y bebida.

El tercero se referia a un primer milagro obrado por la Virgen en favor del
mismo vidente don Juan. La caida de un pilar en la construccion de la iglesia

1. Cisneros, o.c., 49v.:»Hijo de un hombre de los piadosos que ha conocido este reino, que fue el
doctor Pedro Lépez que fundé dos hospitales de esta Ciudad, el uno el de los Nifios Desamparados y el otro
el de San Ldzaro, y los sustent6 y sirvié con su medicina y hacienda mientras vivi6».

. Cisneros, O.c., f.50r.

. Q.c. ., f. 57v.. Desconozco otros datos de este pintor y su obra artistica en la Nueva Espaiia.
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de Tacuba de que sali6é descoyuntado el cacique, siendo curado por la Virgen
con un cinto que le ofrecié para cefiirse. La identificacién de esa reliquia
como agustina y el silencio guardado por Cisneros sobre esa circunstancia,
dard tema al cronista Grijalva para argiiir contra la falta de objetividad del
relato de Cisneros, como luego veremos.

El cuarto recuadro relataba un milagro acontecido en favor del Mariscal
Alonso de Ribera? quien fue salvado del naufragio por la Virgen. Milagro
que Cisneros narra extensamente en su obra y que consideramos de gran valor
literario y muestra de la 4gil pluma y conocimientos del fraile o los oficios de
buenos informantes.?

Los milagros

obrados por la Virgen, ya en su santuario o fuera, en respuesta a la invoca-
cién de sus devotos, daban tema al quinto cuadro. Se recordaba la curacién de
un tullido colocdndole la imagen sobre la cabeza. O el de alguien que fue
arrastrado tres leguas por su caballo y resultd ileso. Temas amplificados en
los detalles por la pluma del mercedario.

Las pinturas del lado del evangelio -1a de la izquierda entrando a la iglesia-
contaban otros capitulos de la historia:

En el primer cuadro se describia la escena de Cortés derribando los idolos
en el Templo Mayor y colocando la Imagen de la Virgen.

El segundo relataba cémo los indios intentaron derribar la imagen con
maromas y se les quedaban pegadas las manos.

El tercero se referia a como devotos vieron que en la fiesta de san Hipdlito
-13 de agosto-, antes de la fabricacién de la Ermita, aparecian dngeles edifi-
cando la futura iglesia. Milagro y circunstancias que también nos lo relatard
por extenso en su libro.?

El cuarto cuadro relataba la traida de la Imagen a la Ciudad de México en
el afio de 1577. Acompaiiando la imagen venia el virrey Martin Enriquez y el
mismo arzobispo, don Pedro Moya de Contreras.

Un quinto cuadro, finalmente, relataba otros milagros obrados por la Ima-
gen. Uno de ellos en favor del mayordomo del santuario, Luis Mayo, a quien
arrastr6 una mula. También aparecian en la pintura los enfermos frente al
altar de la Virgen.

2. Titulo relacionado con los adelantados de Filipinas.
. Cisneros, O.c., 146v.-148v..
- 0.c., 144v.-145v..
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Los escripulos

de Cisneros que tomo el guién bésico para su libro de las pinturas de la Er-
mita, lo llevaron a ampliar su inquisicién con otras fuentes buscando no con-
tar falsedades. Un par de capitulos de su libro los dedica a plantearnos su in-
tencién de decirnos la verdad de los hechos y su mismo titulo nos advierte de
la profundidad de sus dudas:

«De c6mo las més imdgenes de devocién de nuestra Sefiora tienen sus
principios ocultos y milagrosos».

Y queriendo curarse en salud de la acusacién de credulidad y de no ser
capaz de disipar las dudas que ya se planteaban en su tiempo, sobre la verdad
de la historia que se contaba en las pinturas de la Capilla, nos explica su
diligencia en inquirir lo mejor que pudo sobre la verdad histérica de su relato,
aunque al final confiesa que no quedé €1 mismo totalmente satisfecho.

Este capitulo, que es el cuarto de su obra, nos va recorriendo la historia de
las Imédgenes y Santuarios de Espaiia, desde la Virgen del Pilar de Zaragoza a
la de Montserrat y Guadalupe, por mencionar las més conocidas.

Refiriéndose a esta tultima -naturalmente la de Espafia-, nos informa que
sobre la

«devotisima imagen de Guadalupe, no se sabe de dénde vino. Su invencién
fue, que se apareci6 a un vaquero natural de Céceres y le declaré que estaba

en una cueva. Y cavando él y los de su pueblo, la hallaron. Haciendo de camino
aquel insigne milagro de resucitar un hijo del vaquero».?

Rememora en largo recorrido otros célebres santuarios de Espaiia y Euro-
pa, para luego pasar a América y hablarnos también de las Imagenes conside-
radas acd como milagrosas.

Este tema le dard materia para escribir el quinto capitulo de la primera
parte de su historia que titulard:

«De la devocién que esta Ciudad tiene a nuestra Sefiora y los santuarios que
en ella tiene».

Capitulo
importantisimo para nuestro estudio, dado que buscamos interrelacionar
los cultos de Los Remedios y Guadalupe. El rigor metodolégico de que quie-
re dotar su obra, obliga al mercedario a
«antes de llegar a tratar de la Imagen santisima de Los Remedios, me parece

poner aqui en breve suma todos los santuarios que tiene esta Ciudad dedica-
dos a la Virgen.»2

5.0.c., f. 16r.
%.0.c., f.19r.

32



Advierte que no hay templo alguno en la Ciudad de México que no tenga
altar dedicado a honrarla; la devocion a Maria se extiende a los monasterios
de monjas y conventos de frailes, quienes tienen dedicados distintos altares y
celebraciones a Marfa, en sus distintas advocaciones. Preciosa enumeracion
que, particularizada a las m4s célebres imédgenes y advocaciones de la Ciudad
de México, nos da magnifico panorama de la piedad mariana en los principios
del siglo XVII.

A este punto de la lectura de la obra de Cisneros, que yo no conocia, bien
puede juzgar el lector la ansiedad con que esperaba saber qué nos dirfa de la
Guadalupana. El tema especifico de ese capitulo es la devocién mariana que
se vivia en el México de 1616. La enumeracién que nos hace de los santuarios
y la devocién que la Ciudad les dedica, lo hacen colocarlos en orden de su
importancia y asi nos dice lo que ansidbamos saber:

«El mds antiguo es el de Guadalupe, que estd una legua de esta ciudad a la
parte del norte, que es una Imagen de gran devoci6n y concurso, casi desde
que se gand la tierra, que ha hecho y hace muchos milagros, a quien van

haciendo una insigne iglesia que, por orden y cuidado del arzobispo, estd en
muy buen punto.»?’

Y es todo.

Pasa luego
a darnos una larga lista de las imdgenes veneradas entonces: La de la Paz de
los agustinos, la del Transito en el Colegio de san Pablo de los mismos frailes. El

célebre santuario del sur de la Ciudad dedicado por los dominicos a La Piedad
«a cuya devocién concurre toda la ciudad con novenas y peregrinaciones, en
todas sus necesidades. En especial es grande el concurso de los sdbados de
cuaresma en esta santa iglesia, de gente de todos estados, a pie, porque aque-
llos dias tienen grandes indulgencias y gracias. Y acuden a la Virgen con dones
de cera, limosnas y misa. Es aquel convento recoleto donde se vive
religiosisimamente.»?

En su recorrido enumera la Virgen del Valle del convento franciscano de
San Cosme, la Concepcidn del convento de las monjas concepcionistas. La
que se venera en el convento de santa Maria de la Gracia, también de concepcio-
nistas, «devotisima imagen recién hallada, casi milagrosamente.»

Recuerda la imagen de 1a Asuncién en el hospital de los Nifios Desampara-
dos, ya a cargo de los Juaninos. Habla de nuestra Sefiora del Rosario de los
dominicos, o de la Asuncién en la Catedral; terminando por darnos la historia

2. Q.c., f. 20r.
8. 0.c., f. 20v.

33



amplia de la Imagen de Maria que los mercedarios veneran y les llegé miste-
riosamente de Guatemala.

El problema
de la historia que va a contarnos, le habia obligado a esa larga preparacién
para llegar al capitulo clave, el sexto, que titula, ,
«del origen y principio de 1a santa Imagen de nuestra Sefiora de los Remedios».
Sus palabras nos son muy claras:
«Bien dificultoso punto he encontrado y el toque de la dificultad de esta historia,

porque por diligencias que he hecho no he podido hacer bastante prueba de manera
que quede asentado con fijeza el principio y origen de esta santa Imagen».?

Nos asegura, sin embargo, que con cuidado buscé todo lo que pudiera darle
luces para ayudar al lector: Anales y cosas escritas de la conquista, ademds de
los Archivos del Cabildo de la Ciudad. No omiti§ el trabajo de informarse con
los indios antiguos, y en especial de dofia Ana, india de mds de sesenta afios,
hija de don Juan, el actor principal de la historia que nos narra.

Llevado de su curiosidad, y de la responsabilidad asumida, para no mentir
procurd informarse,

«de muchos espafioles que ha que viven vecinos a la Ermita m4s de cincuenta

afios y que han sido testigos de las grandezas de la Virgen de todo este tiempo
ac4, atin antes que se colocase en el lugar donde ella estd».

La identidad

de la Imagen es uno de los primeros problemas que se le presentan a su
busqueda. Su conclusién es que la Imagen de Los Remedios fue la que colo-
cara Cortés en el Templo Mayor. Conviccién que se refuerza por estar expre-
sada en las pinturas de la Ermita.

Sabemos por los cronistas -Bernal Diaz fue testigo presencial- del empefio
que Herndn Cortés puso en colocar una Imagen de la Virgen en el Templo
Mayor, cuando en un golpe de audacia derrumbé los idolos.

En varios pasajes de su crénica nos relata Bernal las peripecias de esa
primera evangelizacion. Asi, en el capitulo XCII nos dice c6mo pidié Cortés
a Moctezuma:

«Hacedme una merced: que haydis por bien que en lo alto de esta torre
pongamos una cruz y en una parte de estos adoratorios donde estdn vuestros

¥_Q.c., f. 23v.-24v.
¥.0.c,f. 241
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Uichilobos y Tezcatepuca, haremos un aparato donde pongamos una imagen
de nuestra Sefiora; la cual imagen ya el Montezuma la habia visto»."!

Nos relata el mismo cronista cémo don Hernando porfia en la consecucién
del sitio para colocar la cruz y la imagen, logrando la celebracién de la misa
por el padre de la Merced, fray Bartolomé de Olmedo, a la que ayudaron el
clérigo Juan Diaz y muchos de los soldados. Conseguido su deseo, deja en
custodia de las imédgenes a un soldado, para asi evitar profanaciones.*

Los sacerdotes de los idolos, guiando a sus fieles, prosigue el mismo Bernal,
llegaron a intentar quitarla:

«Habfan llegado muchos indios a quitar la santa Imagen del altar donde la
pusimos y que no pudieron, y que los indios lo tuvieron a gran milagro y que

se lo dijeron a Montezuma y que les mandé que la dejasen en el mismo lugar
y altar y que no curasen de hacer otra cosa y asi la dejaron».*

Rotas las relaciones pacificas entre Cortés y los indigenas, por la violencia de
Pedro de Alvarado, y muerto el Tlatoani Moctezuma, Cortés y su ejército prepa-
ran su huida. Antes de hacerlo se cuidan de rescatar la Imagen de la Virgen.

El mismo soldado cronista nos cuenta la suerte que habia corrido ésta:
«Y quiso nuestro Sefior que llegamos a donde solfamos tener la imagen de nuestra
Sefiora y no la hallamos, que parecid, segtin supimos, que el gran Montezuma
tenfa devocion en ella y la mandé guardar; y pusimos fuego a sus idolos».*

Sobre esta misma Imagen el conquistador Andrés de Tapia nos relata lo que

él recuerda de esa entronizacién de iconos cristianos en el Templo Mayor:
«El Marqués hizo hacer dos altares: uno en una parte de la torre, que era
partida en dos huecos, e otro en otra, € puso en una parte la Imagen de nuestra
Sefiora en un retablico de tabla, e en otro la de sant Cristobal, porque no habia
entonces otras imdgenes».»

La propiedad

de la Imagen se ha venido atribuyendo desde muy antiguo a Juan Rodriguez
Villafuerte. Relatar los detalles de cémo un hermano suyo que habia peleado
las guerras de Flandes recuperd la imagen de herejes que la querian quemar,
forma parte de una historia dificil de comprobar pero que llenaba de santo
misterio una reliquia que se volveré tan preciada.

3. Diaz del Castillo, Bernal, Historia verdadera de la Conquista de la Nueva Espafia, México, Porra,
1966, p. 162.

3. 0.c., cap. CVIII, p. 192-193.

¥-O.c., cap. CXXYV, p. 227.

. 0.c., p. 291.

¥ Tapia, Andrés de, Relacién de algunas cosas de las que acaecieron al muy ilustre sefior don Hernando
Cortés Marqués del Valle, en la Nueva Espana en Cldsicos de la literatura mexicana: Los Cronistas. conquista
y colonia, p. 465
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Al parecer se trata de una talla en madera, hechura del siglo XV, probable-
mente de origen flamenco o alemdn. Su pequefiez permitia llevarla como re-
liquia a un jinete, atada a la cabeza de la silla, quien la usaba como proteccién
de fe contra los riesgos de la batalla. Igual origen se atribuye a la Imagen
llamada Conquistadora, venerada en la Ciudad de Puebla de la que se dice
fue regalada a los aliados tlaxcaltecas por Herndn Cortés en sefial de agrade-
cimiento por su colaboracién en la guerra de conquista.

Sobre si ésta o la de Los Remedios fue la que se colocé en el Templo Mayor,
ni Cisneros que aboga por la suya ni los poblanos que defienden la de ellos,
quedardn convencidos de lo contrario, sin que pueda quedar nunca algo en claro.

En la supuesta historia, el supuesto hermano del supuesto poseedor -que
identifica la tradicién en Rodriguez Villafuerte-, habiendo comprobado que a
él le habia servido de salvoconducto en los riesgos de las guerras, decidié
regalérsela al aventurero hermano menor que partia a las Indias. El cuidadoso
soldado la cedié al capitdn para que se colocara en el Templo Mayor y pudo
recuperarla después del secuestro que de ella habia hecho Moctezuma, para
impedir que se profanara.

La figura de Villafuerte es histéricamente identificable. Fue uno de los capita-
nes de confianza de Cortés quien le encomendé misiones importantes, en especial
la fabricacién de bergantines en Zacatula, para la exploracién de la Mar del Sur.*

En las notas con que don Carlos de Sigiienza marcar el final del Libro
Primero de Actas de Cabildo de la Ciudad de México, nos habla de que
Rodriguez de Villafuerte sobrevivié a la toma de Tenochtitlan y que vivia en
las calles de Tacuba. La anotacién del ilustre poligrafo reza asi:

«Este es sin duda el que edificé la hermita de nuestra Sefiora de los Remedios».

La defensa

del ejército espaiiol, al final de la huida de la Noche Triste, fortificindose
en el cerro donde se edificaria la iglesia de Los Remedios, va a ser parte muy
importante de la formacién de la creencia de una intervencién divina que
rodeard del misterio necesario el origen maravilloso del culto que alli se le
rendird a la devota Imagen.

Los relatos de la defensa del ejército espaiiol en ese sitio, formardn parte
sustancial en el relato de la proeza de haber escapado la terrible destruccién
que amenaz? al ejército espafiol aquel 10 de julio de 1520. '

%. Cervantes de Salazar, Francisco, Crénica de la Nueva Espafia, México, Porria, 1985, Libro sexto,
c. XXXIII, p. 815.
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En la sobriedad de estilo que caracteriza sus Cartas de Relacién, el capitdn
Cortés da algunos pormenores de la huida:
«E quiso nuestro Sefior, ya que la noche sobrevenia, mostrarnos una torre y
buen aposento en un cerro, donde asimismo nos hicimos fuertes; e por aquelia
noche nos dejaron».”
Bernal Diaz, por su parte, gusta de extenderse usando su sabroso estilo y
nos da su recuerdo del acontecimiento:
«Hasta que llegdbamos a unas caserias que en un cerro estaban, y allf junto un
cu, su adoratorio como fortaleza, a donde reparamos [...] en aquel cu y fortaleza
nos albergamos y se curaron los heridos, y con muchas lumbres que hicimos,
pues de comer ni por pensamiento; y en aquel cu y adoratorio después de
ganada la ciudad de México, hicimos una iglesia que se dice nuestra Sefiora
de los Remedios, muy devota, y van ahora allf en romerfa y a tener novenas
muchos vecinos y sefiores de México».®
Alejado en el tiempo de estos hechos, el cronista Francisco Cervantes de
Salazar da noticia de lo que le contaron, registrando lo que le parecio ser el
origen de la fundacién de la Ermita:
«Tomaron un cu pequeiio, templo de los dioses, que estaba en un alto e todo lo
de alrrededor raso e sin maizales. La gente se recogié en el patio, e Cortés y
algunos escopeteros y ballesteros se subi6 a lo alto para que si los indios le
entrasen, les pudiese mejor hacer la guerra {...] Llamaron a este cu por entonces
el Templo de la Victoria, y después que México se gan6 se hizo en él una
iglesia que se llamé nuestra Sefiora de los Remedios, por el que allf los
cristianos recibieron».¥
Bernardino Vasquez de Tapia, por su parte, nos da su versién de los he-

chos, refiriéndolos también a la fundacién de la Ermita:
«Y atres o cuatro horas del dia llegamos a una torre de idolos, dos leguas de
México, que se llam6 Santa Marfa de los Remedios, y el Marqués y los que
escapamos, todos heridos y tan cansados y muertos de pelear, casi, como los
que murieron».*

La memoria

indigena del acontecimiento nos va a agregar elementos que consideramos
muy importantes para la reconstruccién de la historia antigua del culto de Los
Remedios.

3. Cortés, Herndn, Cartas de Relacién, México, Porrida, 1967, p. 69.

3. Diaz del Castillo, o.c.. cap. CXXVIII, México, Porrta, 1966, p.238.

. Cervantes de Salazar, o.c. Libro quinto, e. CXXVI, p. 498.

40 V4squez de Tapia, Relacién de méritos y servicios del conquistador Bernardino Vdzquez de Tapia.
vecino y regidor de esta gran ciudad de Tenuxtitlan México en Cldsicos de la literatura mexicana: los
cronistas, conquista y colonia, p.485.
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El genio de Hernan Cortés, que se sobrepone a la desgracia de su ejército
derrotado, produce la concisa referencia a la defensa que se hiciera en el cerro
de Otoncalpulco y que ocuparia el futuro santuario. Su sobriedad nos deja
entrever otra realidad mas alld del valor de los espafioles y del genio de estra-
tega de su jefe.

Francisco Javier Clavijero, genial investigador del siglo XVIII sobre la
historia mexicana, no pudo librarse de la curiosidad que provoca esta mila-
grosa escapatoria de los espafioles derrotados. Asi buscé explicarse la razén
de que el victorioso ejército de los mexicanos haya desistido de su persecu-
cién y dejara sin asestar el tiro de gracia al diezmado grupo de los destrozados
conquistadores. Es importante tomar en cuenta su investigacion que nos da
una version distinta de la que hemos recogido de los espaifioles y que vale la
pena considerar para una reconstruccién mas objetiva de los hechos. No pare-
ce satisfacer del todo la explicacién que nos ha quedado de que los guerreros
tenochcas habian dejado la persecucidn de sus enemigos para ocuparse de
enterrar a sus muertos.

Ocupéndose Clavijero de la huida de la Noche Triste nos informa de las
ultimas horas de los espafioles en las vecindades de la Ciudad de Tenochtitlan.
Repite los razonamientos que ya conocemos:

«Estaban ya los espafioles tan heridos y quebrantados, que si los mexicanos
les hubiesen seguido el alcance, no hubieran dejado uno vivo; pero desde la
calzada se volvieron a la ciudad, o por haber quedado satisfechos con el
destrozo que en ellos habfan hecho o porque, habiendo encontrado los cada-

veres del rey de Acolhuacan, de los principes reales de México y de otros
sefiores, se ocuparon en llorar su muerte y en celebrar sus exequias [...]».
Pero afiade a continuacién, lo propio:
«Al rayar el dia se hallaban los espafioles en Popotla esparcidos, debilitados y
angustiados. Recogiolos Cortés y ordenolos marchando por en medio de la
ciudad de Tlacopan, combatiendo siempre con algunas tropas de la misma
ciudad y de la vecina Azcapotzalco, hasta Otoncalpolco, templo situado en la
eminencia de un montecillo tres leguas cortas al poniente-de la capital, en
donde al presente estd el célebre santuario y magnifico templo de Nuestra
Seiiora de los Remedios. Aqui se acuartelaron para resistir sin fatiga a las
tropas de enemigos que les combatieron todo el dia».
Y termina ddndonos un elemento absolutamente indispensable para com-
prender la verdad de los hechos:
«A la noche descansaron un poco y tomaron algin refresco que les suminis-
traron los otomies de dos vecinas poblaciones que vivian impacientes bajo el
yugo de los mexicanos».*!

“1-Clavijero, Francisco Javier, Historia antigua de México, México, Porrda, 1964, p. 367.
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Impresionante revelacién que nos descubre la tremenda divisién que exis-
tia entre los indigenas y fue el apoyo mds poderoso para alcanzar la conquista
de México. Los pleitos internos entre los grupos y la oposicién a la tirania
mexica, hacian initil cualquier intento de resistencia a un destino fatal, la
conquista por los espaifioles.

(De dénde pudo haber sacado Clavijero sus noticias que subvierten las
versiones de las cronicas que silencian esa vital ayuda que prestan los otomies
al ejército espaiiol derrotado? Es cierto que Torquemada“? hace ligera alusién
a la ayuda de los otomies que sélo un lector muy avisado podia notar, pero la
amplitud de lo expuesto nos revela otra fuente mejor.

No olvidemos que Clavijero redacta su libro en el destierro y se sirve de los
materiales que podia tener a lamano ;Qué otros pudo usar sino los que le brindaba
la rica informacién del Cédice Florentino de Sahagiin al alcance de su consulta?

Los vencidos

entregardn a fray Bernardino su propia visién de aquella noche trigica y él
nos la transmite en el capitulo 24 del libro duodécimo de su magna obra, en el
que se ocupa de la conquista.

Este capitulo que se nos convierte en informacion clave para dilucidar el
proceso de formacién del culto a Los Remedios, es también fundamental para
entender los siguientes pasos que va a tener ese culto en una historia que poli-
tiza el fenémeno religioso. Fray Bernardino de Sahagin nos dar4 en su Histo-
ria general de las cosas de la Nueva Espana* una amplificacién del relato
que el Cédice Florentino da, que preferimos por mds escueto y sustancial:

«Después que los espafioles y los amigos que con ellos estavan se hallaron
muy apretados, ansi de hambre como de guerra, una noche salieron todos de
su fuerte, los espaifioles delante, y los indios tlaxcaltecas detrds, y llevavan
unas /f.41v./ puentes con que se pasavan las acequias, quando esto acontecid
lluvia mansamente, pasaron quatro acequias; y antes que pasasen las demds
salié una muger a tomar agua y violos c6mo se yvan: y di6 vozes diziendo jah
mexicanos, ya vuestros enemigos se van! Esto dixo tres o quatro vezes. Luego
uno de los que velavan comeng6 a dar voces desdel cu de Vitsilobuchtli, en
manera que todos oyeron. Dixo, jah, valientes hombres, ya an salido vuestros
enemigos, comencad a pelear que se van! Como oyeron todos esta voz,
comengaron a dar alaridos y luego comengaron arremeter ans{ por tierra como

2. Torquemada, fray Juan de, Mg_rgmgﬁ:_dl_qm México, UNAM, 1975, libro 1V, cap. LXXII, México,
Unam, 1975, t. 11, p. 226.

4. Sahagiin, Bernardino de, Historia general de las cosas de la Nueva Espaiia, México, ed. Porrua,
1929, ¢. 1V, L. XII. c. XXIV, p. 125 ss..
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por agua, acudieron a un lugar que se llama Mictlantonco, Macuilcuitlapilco:
Allf atajaron a los espafioles, los mexicanos de una parte, los Tlatilulcanos de
otra, allf comengaron a pelear contra los espafioles y los espaifioles con ellos,
ansi fueron muertos y heridos de ambas partes muchos. Y llegando los espafioles
a una /f.42/ acequia que se llamava Tlaltecaiocan, como no pudieron pasarla
todos, y los davan guerra por todas partes: los indios tlaxcaltecas cayeron en
la acequia y muchos de los espafioles y las mujeres, que con ellos tantos cayeron
que la acequia se hinchi6 y los que yvan detrds podieron pasar la acequia
sobre los muertos: llegaron a otra acequia que se llama Petlacalco, y pasaron
con harta dificultad, aviéndola pasado alli se rehizieron todos y se recogieron
y llegaron a otro lugar que se llama Puputla y aqui amanecfa y los mexicanos
segufanlos con gran grita. Los espaiioles con algunos tlaxcaltecas yvan juntos
por su camino adelante, y peleando los unos con los otros, siguiéronlos hasta
cerca de Tlacuban, hasta un lugar que se llama Tiliuhcan y alli mataron al
sefior de Tlacuba que era hijo de Motecugoma. También aqui muri6 un principal
que se llamava Tlatecatzin y otro se llamava Tepanecatl- /f.42v./ tecutil, todos
iban guiando a los espaiioles, y los enemigos los mataron. Llegaron los
espafioles a un lugar que llamavan Otonteocalco, alli se recogieron en el patio,
y se refocilaron porque los indios mexicanos ya se avian vuelto a coger el
campo: All{ los llegaron arecibir de paz los otomies del pueblo de Teucalujacan
y los dieron comida.

/f.43v./ Capitulo 25, de c6mo los de Teucalhuiaca salieron de paz y con
bastimentos a los espafioles quando yvan huyendo de México.

Estando los espafioles en este aposento arriva dicho vinieron los otomies de
Teucalujacan con su principal que se llamava Otocaoatl y truxeron comida a
los espafioles que estavan muy necesitados, diéronlos muchas tortillas y gallinas
asadas y cozidas y otras maneras de comida y hablaron al capitdn don Hernando
Cortés, saluddndole de paz y rogandole que descansasen y comiesen. Y
entonces el capitdn las habl6 por la lengua de Marina india, preguntandoles
dénde eran ellos dixeron que eran del pueblo de Teucalujacan. Luego informado
el capitdn de qué tan lexos estava su pueblo, dixoles mafiana yremos a dormir
a vuestro pueblo, ellos hizieron gracias, porque queria yr a su pueblo».*

Este sometimiento y ayuda de los otomies nos lo relatan los mexicanos
con el gran sentimiento que debid causarles el ver que todos los que habian
tenido subyugados y a su servicio se les rebelaban.

De la versién que del hecho nos da la Historia de las Cosas de la Nueva
Espaiia del mismo Sahagtin, tomamos los siguientes péarrafos que nos comple-
tan el relato tragico de una sumisién y vasallaje de esas comunidades otomies:

«1- Entraron a Teocalhueyacan, se aposentaron en Otoncalpulco. Era precisa-
mente cuando llegaron, tiempo en que el sol no habia alcanzado su cenit.

#- Sahagun, fray Bernardino de, Cédice Florentino, Libro duodécimo, de la conquista mexicana.
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«2-'Y cuando alld llegaron, ya todo estaba preparado: cuantas cosas hay de
comer, gallina, etc. Mucho los agasajaron, de buen grado entraron a su servi-
cio. Les daban todo aquello que ellos pedir podian. Pastura para las bestias,
agua, maiz desgranado, elotes, elotes verdes y fritura de elotes. Tortillas de
elote y cocido de elotes y tamales de elote. Y también rebanadas de calabaza.
Los invitaban a 1a comida, les insistian en que comieran. Con ello pretendian
conciliar su amistad hacerlos sus amigos.

«5- Han llegado a su casa, aquf en Teucalhueyacan. Aqui los reverenciamos,
les damos homenaje, somos sus vasallos. Lo mismo los de Teucalhueyacan
que los de Tliliuhtepec. Y que nos oiga el sefior:

«6- Motecuhzomatzin y los mexicanos nos agobian mucho, nos tienen
abrumados. Sobre las narices nos llega ya la angustia y la congoja. Todo nos
lo exige como un tributo. Y es mds, se dice nuestro amo y sefior.

«7- Pero si ahora nos abandonan, es un hombre inhumano el mexicano. Es
muy perverso. Si nos dejan sin ayuda, si tardan en regresar, en tornar acd, en
dar la vuelta, ya nos habrén aniquilado, ya nos habran dado fin. Los mexicanos
son sumamente malos. No hay nadie que sobrepase en maldad al mexicano.
«8-Y cuando Malintzin hubo hecho entender al capitédn estas palabras, luego
el capitdn les respondié:

- No tengdis pena que abrume, yo regresaré sin tardanza. En breve tiempo
vendré. En breve tiempo vendré a darles su merecido. Aqui se hard la ley,
desde aqui se har4 justicia. El mexicano va a perecer. Ya no podr4 daros dafios.
«9- Pues cuando tal cosa oyeron los habitantes de Teucalhueyacan, mucho se
alegraron, se hicieron altivos, se creyeron grandes y se levantaron; se crefan
muy grandes, se hablaban unos a otros altivamente».**

Los Remedios

fue el sitio sefialado para la edificacién del milagro de la huida y salva-
mento del ejército cristiano desde que, tomada la Ciudad el 13 de agosto de
1521, dia de san Hipdlito, se vieron las posibilidades de reconstruccién del
destrozo de la conquista bajo el nuevo orden impuesto por Cortés y sus hues-
tes conquistadoras.

La existencia de una ermita primitiva donde se desarroll6 el culto de la
Virgen, va a ser testimoniada por las més distintas fuentes. El padre José de
Acosta, que recogié informacién en los dias de su estancia en México, entre
mayo de 1586 al mismo mes de 1587, nos relata ya el que para sus informan-
tes habia habido una presencia singular de la Madre de Dios, manifestada en
la sobrevivencia del ejército cristiano. Sefiala como el primer nombre de la
Ermita el de Nuestra Sefiora del Socorro.

4. Sahagin, Bernardino de, Historia general de las cosas de la Nueva Espaiia, 1. X11. c. XXIV, México,
Porrda, 1929, t. IV, p. 125 ss.
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«Las relaciones de los espaiioles y las de los indios concuerdan en que aqui
les libr6é Nuestro Sefior, por milagro, defendiéndoles la Madre de Misericor-
dia y Reina del Cielo, Marfa, maravillosamente en un cerrillo donde a tres
leguas de México, estd hasta el dia de hoy fundada una iglesia en memoria de
ésto, con titulo de Nuestra Sefiora del Socorro».*

Para otros, como Cervantes de Salazar, el primer nombre que tuvo la Ermi-
ta fue el de Nuestra Sefiora de la Victoria. Mientras que para el padre Durén,
que escribe en épocas cercanas a las de Acosta, ya es indubitable en el pensa-
miento constante de Cortés la intercesion de su Virgen de los Remedios.

Fray Diego completa esa interpretacion providencialista de los sucesos que
van dando el clima en que nacer4 la mitificacién de los hechos, y en que la
Virgen hard patente su auxilio. Para €l es constante en el pensamiento de
Cortés la invocacidn del auxilio de la Virgen de los Remedios, a tal punto que
no le quedé duda de que desde el mismo instante que sucedian los hechos del
milagroso salvamento dejé puesto el nombre de Los Remedios al lugar.’

El padre Torquemada, por su parte, nos vuelve a referir como el nombre
impuesto al sitio fue el de nuestra Sefiora de la Victoria que luego se cambia-
ria por el de Los Remedios.*

Las dificultades

que los testimonios anteriormente transcritos hacen a la verdad de lo que
nos cuentan Cisneros y Grijalva, para quienes no existié culto a Los Reme-
dios antes de la invencidn de la Imagen en 1540 por don Juan Tovar, tenemos
que enfrentarlos de la mejor manera, buscando explicar la forma como se
genera esa memoria tradicional que se volverd indubitable a partir de la publi-
cacion, en 1621, del libro de fray Luis de Cisneros.

En esa historia forma el niicleo la narracion pictdrica que decoraba la Er-
mita ya en 1595 y Cisneros, y los que lo siguen, sélo la repetirdn. En ella se
apunta como fecha de la oficializacién del culto el afio de 1553, situdndose
todavia mds tarde la construccién de la Ermita. La figura del maestrescuela
don Alvaro Tremifio ser4 interesante punto de referencia, sefialando una figu-
ra histérica que ciertamente existio.

Ademads de los autores ya citados, que nos certifican la existencia de la
Ermita, casi inmediata al triunfo, y la veneracién en ella de la Imagen de los

. Acosta, Joseph de, Historia natural y moral de las Indias, México, 1985, FCE, p. 370.

41- Durdn, fray Diego, Historia de las Indias de Nueva Espafia e Islas de Tierra Firme, México, Porria,
1967, T. 11, c. LXXV, pérrafo 27, p. 551.

. Torquemada, o.c. libro 1V, c. LXXII, México, Unam, 1975, II, 222.
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Remedios, y que se podrian considerar de no suficiente peso frente a una tra-
dicién generalmente aceptada, tenemos el testimonio irrefutable de las mis-
mas Actas de Cabildo que nos certifican de que antes del 1540 ya era familiar
el rumbo de Los Remedios a las gentes de 1a Ciudad de México.

Avalando la antigiiedad de la construccién y culto de la Ermita de los Reme-
dios, encontramos por las dicha Actas de Cabildo que para el afio de 1528 ya se
tomaba como referencia la existencia de la Ermita. Asi en la sesién de Cabildo
de la Ciudad de México del 31 de julio de ese afio, se hace concesién de un
sitio a uno de los ciudadanos precisamente en el rumbo de los Remedios:

«En este dia, a pedimento de Alonso de Villanueva, los dichos sefiores le
hizieron merced de un sytio redondo que es en un gerro que se dize Acueco
que estd en términos de Tacuba, junto a nuestra Sefiora de los Remedios, yendo
a la hermita sobre mano derecha, que en lo alto dél estdn unas casillas. E con
todos los arboles que estdn en el dicho claro para en que pueda hacer huerta o
vifia. E asf mismo le hicieron merced que junto al dicho cerro, en la parte de
abaxo, pueda poner un asiento de ovejas syn perjuicio de las tierras y labranzas
de los yndios. E manddronle dar titulo de ello en forma, con tanto que si algin

sefior de la tierra tiene derecho a las dichas casas o huerta, que lo compre ¢ lo
pague y trayga certificacién de la Cibdad». *
En los siguientes dias, el 14 de agosto de ese afio de 1528, se concedia

nueva merced de tierra por el mismo rumbo:
«Los dichos sefiores, a suplicacién de Ruy Gonzélez, le hizieron merced de un
sytio de asienda para sus ganados que estd en el camino que va de Tacuba a las
sierras de Matalcingo, por donde se pasa el rio que viene por baxo de 1a hermita
de nuestra Sefiora, que se llama el rio de Tepezalaque y el dicho sytio se llama
Techochocole y es desta parte del rio y tiene el dicho sitio ciertos arboles e
ciertos pies de tunas. Con tanto que si los dichos drboles y una casilla que all{
estdn fueren de algin sefior o natural de la tierra que lo compre e lo pague.™

Nos queda asi planteado el problema de averiguar c6mo se generd la histo-
ria mitica de nuestra Sefiora de los Remedios, segin la cual se apareci6 al
cacique don Juan de Tobar, fue encontrada y huida, taumatirgica y hermana-
da con la de Guadalupe. Asi se componen las siguientes reflexiones en que
buscaremos enfrentar el problema después de que hagamos el intento de re-
construir, hasta donde podamos, la historia que nos ayudard a recuperar las
pruebas que aduciremos en los siguientes capitulos.

- Libro primero de Actas de Cabildo de la Ciudad de México, Acta del 31 de julio de 1528, p.177. La
dificultad de citar los distintos editores que fueron teniendo la encomienda de imprimir los Libros de Actas
nos dispensar4 de ir anotando sus datos. En la bibliograffa trataremos de suplir esta deficiencia que aquf
asumimos por razones préicticas refiriendo al libro, la fecha del acta y la pdgina, sin hacer mencién ni del
paleégrafo que fue cambiando, ni tampoco del impresor.

0. Libro Primero de Actas de Cabildo, Acta de 14 agosto de 1528, p. 180.
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II. LA CIUDAD RECONSTRUYE LA ERMITA
DE LOS REMEDIOS Y OBTIENE EL PATRONAZGO

A la destruccion

de la Ciudad de Tenochtitlan, como consecuencia del asedio y toma por los
espafioles, siguié una larga reconstruccién que va a cambiarle el rostro anti-
guo, adaptdndolo a los diferentes patronos culturales e ideas politicas de los
conquistadores.

El m4s inmediato asunto a decidir era si convenia, o no, volverla a fincar
en el mismo sitio de la poblacién indigena. A nadie, entre los espaiioles, se le
ocultaban los riesgos de indefensién que limitaba el uso de sus armas, princi-
palmente de la caballeria, quedando limitado su uso por las caracteristicas
anfibias del asentamiento indigena; memoria trigica les habia quedado de
aquella Noche Triste, relacionada con nuestra historia.

No es extrafio que con éstos y los subsiguientes problemas de gobierno
que inquietaron a la pequefia comunidad espafiola, el culto y la atencién de la
Ermita de los Remedios se descuidara. Ni siquiera habfa quedado clara su
advocacién que no era uniforme y fluctuaba entre el titulo de Los Remedios,
que se impondr4 al fin, y que competia con las del Socorro o de la Victoria,
como ya lo vimos.

Una mads sencilla y definitiva razén para el abandono temprano del lugar
fue la paulatina, pero irremisible, muerte de los que habian participado en el
acontecimiento y tuvieron directa implicacién en la construccidn del pequefio
adoratorio. Agréguese a ello su lejania y falta de camino para una c6moda y
frecuente visita.

Estas, entre otras razones, impidieron la atencién y cuidado que se espera-
ba del dnimo agradecido de quienes en ese lugar habian salvado la vida y que
para sus descendientes ya no tuvo la fuerza de una vivencia sino sélo de un
recuerdo roméntico.

Rehaciendo la historia del culto a la Virgen de los Remedios, es necesario
volver a pensar los ya insinuados problemas de reconstruccién de la Ciudad
después de su conquista, las intranquilidades por los cambios de gobierno y
las politicas antagénicas de los distintos grupos.

Poco se pudo hacer para mantener activo el culto de la remota capillita,
cuyo recuerdo se fue perdiendo de la memoria colectiva, y que iba a necesitar
del complejo de culpa por el olvido de un hecho histérico tan fundamental
para la minoria rectora de la Ciudad. Al olvido pudo sobreponerse una re-
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construccién mitica que explica la historia de la invencién de la Imagen en
los afios posteriores.

Pero es casi seguro que por el deterioro de la devocién de los espafioles se
expandif el culto de los indigenas. Para ellos el milagro cristiano reforzaba el
sentido religioso del lugar, donde antes de la Ermita habia existido un cu para la
adoracién de sus dioses. No sin razén, los indigenas volvieron a rehabilitarlo en
sus devociones, atribuyendo a los dioses venerados en aquel lugar la proteccién
contra las sequias y favorecedores de la fertilidad, caracteristica que sera
retomada al volverse a revitalizar por la Ciudad. Habia sido, y volvera a ser,
lugar propicio para invocar oportunamente el auxilio oportuno de las lluvias.

La veneracién de una Imagen como la abandonada por los espafioles en la
remota Ermita, lograba salvar bajo las apariencias de un culto cristiano lo sol-
vencia de las viejas creencias y sentimientos, camuflada en las ininteligibles
leguas indigenas de los contornos -la otomi y mexicana- y ayudar a no presen-
tar sospecha a los cazadores de indios id6latras. Las lenguas eran una podero-
sa defensa, especialmente la otomita, que permitié el culto sincrético de la
Ermita atendido por el cacique y los habitantes del pueblo de san Juan, para
volverse invulnerables a la fiscalizacién de la ortodoxia del culto cristiano.

La realidad profunda de la mentalidad indigena tardé siglos y continuaré
manteniendo hasta nuestros dias, el misterio de la asimilacién de una evange-
lizacién y catequesis que ha adolecido del dominio de las lenguas por parte de
los agentes pastorales. Realidad profunda que da esos elementos que Guillermo
Bonfil Batalla denominaba el México profundo, bagaje constituido por to-
das las herencias de nuestro ser indigena. De hecho a la Virgen cristiana que
modificé sélo los simbolismos tradicionales de sus idolos, se le mantendran
las liturgias bésicas de vigilias, ayunos, procesiones, danzas y variadas ofren-
das, cobijado todo ello por el colorido de la cultura indigena que dio a nuestro
cristianismo una bdsica actitud festiva.

Los frecuentes azotes de las pestes, de las hambres, de las rebeliones indi-
genas y la intranquilidad de los conquistadores por la amenaza de perder sus
encomiendas, golpearon fuertemente a la naciente sociedad novohispana que
habia fundado la Ermita para frecuentarla, quedédndole poco espacio en su es-
casa tranquilidad, para devociones, en el alejado santuario fuera de los rumbos
usuales del vivir cotidiano de los habitantes del México-Tenochtitlan y fuera
de su jurisdiccién, como perteneciente a la Alcaldia Mayor de Tlalnepantla.
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Es por este tiempo

que también emerge otro culto dedicado a Maria en un lugar un poco mas
cercano a la Ciudad y mucho mds cémodo por caer en sus jurisdicciones,
aunque en disputa con Tlalnepantla y Ecatepec, el de la Virgen de Guadalupe
en el Tepeyac.

Torquemada® nos habla de que una de los métodos usados por los prime-
ros misioneros franciscanos fue el llenar de pequeifios adoratorios los alrede-
dores de la Ciudad, donde se fueron colocando imégenes, una de ellas la de
Guadalupe en memoria de la Virgen Extremefia muy de la devocién de mu-
chos de los conquistadores. Posiblemente, si interpretamos en ese sentido la
noticia que nos da Cervantes de Salazar en su didlogo latino,* ya existia con
ese nombre en el Tepeyac una Ermita antes de la mariofania relacionada con
la imagen actual favorecida en su culto por Montifar.

Guadalupe no era nombre extrafio para ninguno de los espafioles y mucho
menos para los extremefios. Habia el antecedente de que a ella se habian
mostrado devotos los americanos desde el mismo Colén, con cuyo nombre
bautizard una de las islas, y é] mismo ird en peregrinacién para llevar uno de
los primeros reconocimientos a la Virgen del Santuario de Céceres.

Siguiendo

en la tradicién temprana de devocion a Guadalupe, el conquistador de México
que estaba relacionado por su Medellin de origen con su devocion, asi como
otros de sus compaiieros, no podian extrafiarse de que los frailes dedicaran un
lugar de culto a esa advocacidn, colocando una imagen que desconocemos.

El primer auge de la Ermita dedicada a Guadalupe se consigue con la lle-
gada del arzobispo fray Alonso de Montifar quien favorece el lugar y afianza
la devocién de la gente aprobando la instalacion de una pintura en lienzo que
sustituye a la inicial de bulto que quiz4 fue la primera imagen que la Ermita
tuvo y heredd su nombre de Guadalupe dificil de encontrarle parecidos en la
lengua nahuatl que siempre se forzardn demasiado para aproximadrsele.

A despertar una mayor devocién al santuario fincado en Tepeyacac ayuda-
ron las intenciones moralizantes del prelado recién llegado, Montufar, con la
adicional ventaja de la comodidad del sitio que fue escogido por los pobretones
y gentes de medio pelo para pasar alld los fines de semana, mientras que los
ricos se refugiaban en las innumerables huertas de que se iban poblando los

*1. Torquemada, fray Juan, Monarquia Indiana, v. 11, p. 357.
2. Cervantes de Salazar, Francisco, México en 1554, México, Porria, 1963, p. 65.
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rumbos de Tacuba (al que se le llamé desde el principio rumbo de Los Reme- -

dios), Chapultepec, Tacubaya y Coyoacan.

Una década

especialmente dificil para 1a Nueva Espaiia, después del periodo de estabi-
lizacién logrado por el buen gobierno de la Segunda Audiencia, fue la de los
afios quinientos cuarenta en que adicional a la rebelién indigena del Mixtén
hubo que enfrentar la politica real contraria a la perpetuacién de las enco-
miendas y actuada por el fuerte impulso dado a la creacién de corregimientos,>
con ello se buscaba impedir un crecimiento desmesurado de la poderosa «no-
bleza criollax. ‘

Con las Leyes Nuevas, en la intencién de fray Bartolomé de las Casas su
prometor e idedlogo, se buscaba liberar a los indigenas de las cargas excesi-
vas de los servicios llamados naborias y faenas, que deberian prestar, ademés
de los tributos. Eran excesivas las sujeciones de la poblacién indigena en favor
de la minoria privilegiada de los espafioles conquistadores o primeros
pobladores y sus descendientes.

Sélo la reconstruccion de la Ciudad de México se comparaba, por los reli-
giosos defensores de los indios, a una de las diez plagas de Egipto; el fausto
propiciado por una riqueza f4cil y rdpidamente adquirida habia hecho caer a
muchos de los conquistadores en la vanidad de pequeiias cortes mantenidas a
base de los servicios personales de los indios de sus encomiendas, a quienes
no respetaban sus domicilios y los obligaban a venir a engrosar las clientelas
de muchas de las ricas y principales familias de México-Tenochtitlan.

El flagelo de las pestes vino a agravar las condiciones deprimidas de los
indigenas. Ya se habia experimentado su indefensidn frente a ellas, al carecer
de inmunidad contra muchas de las enfermedades traidas por los recién llega-
dos, que los diezmaban. Recuérdese que entre otras causas, la viruela habia
sido azote muy importante para la rendicién de la Ciudad de México y, entre
otros, se habia llevado a Zuanga sefior de Michoacan.

Alrededor de 1545 se present otra enfermedad que afectaba casi en ex-
clusiva a los indios, el cocolixtle. De las importantes mermas de la poblacién
no se hacia cuenta para relevar de los tributos y servicios a los indigenas,
agravando la situacién deplorable de los sobrevivientes, que debian asumir
las cargas tributarias de los que habian muerto. Miserias todas que hacian ver

$3. Ruiz Medrano, Ethelia, Gobierno y sociedad en Nueva Espaiia: Segunda Audiencia y Antonio de
Mendoza, Zamora, Colmich, 1991.
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los religiosos a los gobernantes para que adecuaran las imposiciones a las
posibilidades de los tributarios.

Las calamidades

publicas hicieron que se buscara refugio en la fe, pero ni Los Remedios ni
Guadalupe, lograron en estos tiempos tempranos centrar las expresiones mul-
tiples de devocién de una sociedad en acelerado proceso de formacién. La
vida piadosa se alimentaba en distintas devociones fomentadas por las érde-
nes religiosas o por devotos particulares que habian construido Ermitas segiin
su devocidn. Por estos afios sc habia sefialado sitio para la Ermita de San
Antén en la Calzada de Ixtapalapa y se planeaba construirle otra a santa Bar-
bara, abogada contra rayos y tempestades.

La vida festiva de la Ciudad dio cabida casi desde los primeros afios de la
Nueva Espaia a las corridas de toros. Pronto se hizo de rigor tenerlas en los
festejos en honor del patrén san Hipdlito o en la fiesta de la Asuncidn, titular
de la Catedral.

El acta de Cabildo del 31 de mayo de 1557 habla de una procesién de
rogativa para impetrar lluvias, pero todavia no se menciona €sa que serd la
principal atribucién de la Virgen de los Remedios. Curiosamente en la Infor-
macién que el Arzobispo Montiifar levanta contra la devocion a la Virgen de
Guadalupe, se menciona una Virgen «de los Remedios» que pudiera ser la
nuestra, aunque se la menciona entre Nuestra Sefiora de la Antigua y de los
Reyes, dentro de la Iglesia Mayor de Sevilla.*

Al hacer los preparativos para la recepcién del tercer Virrey de la Nueva
Espaiia, el Marqués de Falces> sucesor de don Luis de Velasco, la Ciudad pla-
nea recibirlo con una corta estancia en Guadalupe, empezando a aparecer el
lugar para la recepcién de los virreyes antes de su entrada solemne a México.

Relativo al patrén san Hipdlito, devocién y lugar vivos en la conciencia de
los valores hispanos, algo se anima su culto con la hechura de una pintura que
la Ciudad encarga a su cuenta® y la traida de sus reliquias para la iglesia que
se le habia dedicado y que hace llegar Esteban Serrofino, quien por sus apelli-
dos parece de origen italiano.”’

. Chauvet, fray Fidel de, El culto guadalupano del Tepeyac, México, 1978, p.228.

. A don Luis de Velasco muerto el 31 de julio de 1564, a su vez sucesor de don Antonio de Mendoza
(14 de noviembre de 1535 a 25 de noviembre de 1550), vino a suplirlo don Gastén de Peraita, Marqués de
Falces quien goberné del 19 de octubre de 1566 al 11 de noviembre de 1567.

- Octavo libro de Actas de Cabildo, 3 de noviembre de 1571.

- O.c., p.15, finales de noviembre de 1571.
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La memoria

piadosa de los caidos en la conquista, parecia haberse debilitado en los
sobrevivientes a pesar del incremento que tomaban cada dia las fiestas a san
Hipdlito, en una sociedad proclive al festejo, fiesta que fue siendo conocida
como la del pendén, por acostumbrarse que uno de los regidores, a su costa,
encabezara el desfile de caballeros que culminaba en manifestacion ecuestre
y celebracién taurina.

Francisco Cervantes de Salazar, contratado como Cronista de la Ciudad,
va a tomar a su cargo ir guardando noticia de los sucesos y recordando la his-
toria pasada. El nos da noticia de otras ermitas de esos afios que tenian qué
ver con lo que México habia vivido. Ademads de la Ermita del cerro de Los
Remedios, se habia edificado la iglesia al patrén san Hipdlito y otra més a la
que se le llam¢ la Ermita de los Martires:

«En memoria de los muchos espaiioles que al pasar desta idltima puente
murieron en aquel propio lugar donde fue mayor 1a matanza, después de con-
quistada y ganada México, uno de los que escaparon de no quedar alli, que se
decia Juan Tirado,™ hombre de 4nimo y buen cristiano, devoto de san Acacio
y de los diez mil mdrtires, sus compaiieros, en reverencia de ellos edific6 una
capilla que hoy llaman de los mértires, donde por aquellos muertos todo el
tiempo que el Joan Tirado vivi6 hizo decir misa, y después ac4, refrescando
aquella memoria y sancta obra, algunos conquistadores han hecho decir mi-
sas, aunque no tan continuamente como Joan Tirado, el cual, en la postrimeria
y fin de sus dias muri6 bienaventuradamente, dando, no solamente seifiales de
cristiandad, pero de sanctidad, conosciendo claramente él y los que a su muerte
se hallaron el favor e ayuda de sant Acacio y de sus compafieros y aun el de
las 4nimas del purgatorio, especialmente de aquellas que en gracia en aquel
lugar pasaron desta vida.

«Esta esta capilla cerca de otra iglesia, junta a la calzada, que se dice sant
Hipdlito, la cual, como ya estd dicho, se edific6 en memoria de la toma de
México, porque aquel dia los cristianos, como después se dir4, a cabo de mds
de ochenta dias la tomaron, rindieron y subjetaron.*

San Hipdlito

constituido en patrén de la Ciudad, llenard en este primer momento la ne-
cesidad de identidad del grupo criollo, cuya memoria histérica se ligaba a la
conquista y le dar4, junto con la fiesta del Corpus, el necesario pretexto para
el sindrome festivo tan caracteristico de los indigenas y de cuyo gusto se con-
tagiaron los novohispanos en el diario contacto con la cultura nativa.

8- En notas al Libro primero de las Actas de Cabildo, anotaba don Carlos de Sigiienza a este devoto de
la Ermita de los Mdrtires como Juan Garrido.
- Cervantes de Salazar, Francisco, O.c., p. 496: Libro quinto, c. CXXIV
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Noticias de la celebracion del dia de san Hipdlito las encontramos muy tem-
prano en las Actas de Cabildo. Y ya desde el afio de 1529 se organizan sus
fiestas de muy variada forma, teniendo entre las actividades festivas, los impres-
cindibles juegos de cafias y las corridas de toros. Se invita a solemnizar la parte
litirgica de la fiesta, al Cabildo Eclesiastico. El Cabildo Secular, por su parte,
se empefia en hacer de esa fiesta un simbolo de identidad entre los conquistado-
res, y dard oportunidad de ejercitarse en una de las especialidades de la nueva
sociedad, la buena crianza y perfecto dominio de los caballos. Un mexicano de
este tiempo, Juan Sudrez de Peralta, emigrado a Espaiia, se convertird, por su
experiencia criolla, en punto de referencia a las aficiones ecuestres peninsulares
donde publicaré su célebre libro sobre arriendo de caballos y equitacién.5

El mencionado Francisco Cervantes de Salazar se duele que al tiempo de
escribir su crénica los edificios sufran descuido:

«Tomose México martes, dia de sant Hip6lito, trece de agosto del afio de mil
y quinientos y veinte e uno [...] edificaron luego los nugstros una iglesia, en
memoria y conmemoracion de aquella tan insigne y nunca oida victoria, a
sant Hipdlito, en aquella parte y lugar donde saliendo los nuestros de México,
murieron dellos mds de seiscientos, a la mano derecha de la calzada, saliendo
de la ciudad, aunque, como tengo atrds dicho, donde los mds murieron, que es

un,poco antes en la misma calzada, un conquistador edificé una ermita. Am-
bos templos estdn hoy en pie, aunque mal reparados.®

El acercamiento

entre la repuiblica de los espaiioles y las de los indios se vuelve deseable en
estos afios. La continuada amenaza de ver restringido los privilegios de la
clase bienestante con la aplicacidn de las leyes sobre la sucesién en las enco-
miendas, los hace sensibles al distanciamiento entre Nueva Espafia y la Pe-
ninsula, mismo que se acrece por la obsesiva y creciente importancia que
Felipe II da a la burocracia. Circunstancias que los obligan a acercarse a lo
propio del ser novohispano, procurando una mayor armonia y solidaridad con
otros segmentos de la Nueva Espafia.

La dificultad de los tiempos se aumenta, en este particular momento -esta-
mos refiriéndonos a los afios de la «conspiracién» del Marqués del Valle-, por
la severidad de los jueces que se hacen cargo de castigar a los implicados en
esa loca aventura. Algunos criollos pretenden encumbrar a don Martin Cor-
tés, segundo Marqués del Valle, y hacerlo el lider de la faccién de los enco-

®. Sudrez de Peralta, Juan, Tratado de la caballeria de la jineta y de la brida. .. 1580, México, J.
Alvarez del Villar, 1950.

Sl Cervantes de Salazar, O.c., Libro sexto, c. CXCVII, p. 759.
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menderos. Muy distinto de su padre, cuyo apellido le impide desarrollar su
propia personalidad, no define su rol y se deja envolver en una grave situacién
politica de fatales consecuencias para algunos de sus seguidores.

Todo ello nos lo describe €l ya citado Juan Sudrez de Peralta, quien nos
habla de la ejecucién de los hermanos Avila, la severa represion, encarcela-
miento y tortura de algunos de los implicados, la sospechosa debilidad del
sucesor de don Luis de Velasco en el virreinato, tibio en aplicar medidas enér-
gicas, y la inusitada severidad de los jueces enviados a hacer justicia en la
frustrada rebelién.®? La tranquilizante aparicién del sabio don Martin Enriquez
le hard tbmar en sus manos los hilos de conduccién a mejores tiempos.5

El viejo arzobispo Montiifar -gran favorecedor del santuario de Guadalupe-
también se habia olvidado, como lo habia hecho la Ciudad, de la Imagen y
Ermita de Los Remedios.

Es hasta
1574,el 30 de abril, que el Cabildo de la Ciudad recupera la memoria per-

dida y decide ocuparse de la refundacién de la Ermita. Por la importancia que
esa reunién del Ayuntamiento tuvo en la historia que relatamos me permito,
dado el cardcter documental de esta historia, hacer la transcripcion integra del
acta que la amparaba:

«Este dia los dichos sefiores México, estando en su ayuntamiento, platicaron

sobre la hermita de nuestra Sefiora de los Remedios questd edificada dos le-

guas desta ciudad delante del pueblo de Tlacuba ques la parte donde hizo alto

¢ se recogié don Hernando Cortés Marqués del Valle, de buena memoria, con

los conquistadores espaiioles que le siguieron, la noche que salieron desbara-

tados desta cibdad. Y en el dicho citio que de presente est4 la dicha hermita se

les aparescid nuestra Sefiora e después los yndios confesaron que no aber

seguido al alcance abfa sido por respeto e temor de la bisién que abian visto.

Y enreconocimiento deste favor e merced se abia edificado la dicha ermita de

nuestra Sefiora de los Remedios.

«La qual por ynadvertencia estd al presente arruynada y desthechada sin puertas

y de suerte que en ella no se dize misa ni la persona que tienen devocién, por

falta de no aber sacerdote ni aposento de onde yr a nobenas. E no se tiene la

veneracion que se debe tener a tan santa casa, lo qual demds del mal exemplo

que los naturales dello pueden rescibir, esta cibdad no debe consentirlo syno

que haya memoria de la sefialada merced que nuestra Sefiora hizo al dicho

2. Sudrez de Peralta, Juan, Tratado del descubrimiento de las Indias (noticias histéricas de la Nueva
Espaiia), México, Conaculta, 1990, capitulos XXIX a XXXVIII, pp. 174-220.

3. Don Martin Enriquez, fue el cuarto virrey de la Nueva Espaiia, dur6 en el gobierno del 4 de noviembre
de 1568 al 4 de octubre 1580, en que fue trasladado como virrey al Per.
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Marqués y conquistadores y por ellos a todos los demds espafioles que an
benido y vendrdn a esta tierra y consiguiente a los naturales en dalles el cono-
cimiento de nuestra santa fee catdlica.

«Y aunque el dicho Marqués y conquistadores debieron aber reedificado e
dotado la dicha casa de nuestra Sefiora no lo an hecho y a esta cibdad como
cabeza desta Nueva Espaiia compete el remediar semejante olvido e por esta
cibdad se a encargado al sefior don Garcia de Albornoz, regidor desta dicha
cibdad e obrero mayor della que trate con el muy excelente sefior (bi-/p.111/
rrey) don Martin Enriquez bisorrey y gobernador y capitdn general por su
Majestad en esta Nueva Espafia e presydente de la Abdiencia Real que en ella
reside y con el muy illustre e reverendisimo sefior don Pedro Moya de Contreras
eleto arsobispo de México permitan questa cibdad de aqui adelante nombren
un capelldn que recida en la dicha yglesia de nuestra Sefiora de los Remedios
e sirva de cura e vicario a los espaiioles e yndios comarcanos para que las
personas que alli fueren a romeria como por devocién, thengan misa cada dia
y quien los confiese y consuele y el dicho sefior don Garcia de Albornoz a
traido a esta dicha cibdad respuesta de que su excelencia y el sefior arzobispo
an por bien que se ponga el dicho capelldn y sea el nombramiento dél desta
cibdad perpetuamente lo qual asymismo comunicados con el padre fray Anto-
nio Roldén provincial de la horden de San Francisco por ser bisita del pueblo
de Tacuba los yndios comarcanos a la dicha hermita.

«Por tanto acordaron y mandaron que de los propios e rentas desta cibdad se
den’e paguen en cada un afio al sacerdote que se nombrare por esta cibdad
cinquenta pesos de oro de minas porque resyda y esté de hordinario en la dicha
hermita, que corran desde oy hasta que la dicha hermita tenga rentas e propios
para salariar el capelldn que en ella obiere destar con que, como dicho es, el
nombramiento y presentacion del capelldn que se pusiere a de ser siempre desta
cibdad aunque no se le dé de los propios della ninguna ayuda ni socorro della.
«Este dia los dichos sefiores México de aquerdo e conformidad nombraron
por capelldn de la dicha hermita para que recida en ella al padre Felix Rolddn
(digo) Félix de Penafiel clérigo presbitero y quel sefior don Garcia en nombre
desta cibdad pida al dicho sefior arzobispo le apruebe y de provisién para usar
su oficio de cura o vicario e se asiente en el libro deste Ayuntamiento, el cual
dicho nombramiento lo hizieron por un aflo mas o menos, lo que sea la volun-
tad de la ciudad e se le dé testimonio.

«Otros{ dixeron que porque la ayuda de costa de los dichos cinquenta pesos
de minas que se mandan dar al dicho sefior capelldn que a de estar en la dicha
hermita de nuestra Sefiora de los Remedios no es bastante sustentacién por no
estar asentas las cosas tocantes a la dicha casa, abiendo conferido sobrello
acordaron e mandaron quel dicho sefior don Garcfa de Albornoz concierte en
nombre desta cibdad el salario que a de llevar el dicho capelldn que por la
horden en quello hiziere esta cibdad lo aprueba y se da poder para ello e asy lo
proveyeron e mandaron e lo firmaron.

«E se entiende que el capelldn a de residir de hordinario en la dicha casa y que
de la cibdad no se le a de dar mas de los dichos cinquenta pesos de minas.
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«Nufio Chdvez, Don G. de Albornoz, Jer6nimo Lépez, Antonio de Carbajal,
Antonio Delgadillo. Ante mi Tomds Justiniano, escribano.»*

Este documento

nos ofrece diversos elementos para saber cémo entendia la Ciudad su im-
portancia y buscaba mantener su relacién con la Ermita. La Ermita, nos dice
el documento, existe y existié6 desde el principio, pero estd arruinada,
destechada y sin puertas, lo que impide el culto.

Se reconoce la importancia del lugar en la cimentacién de la conquista y
que alli se manifesté en forma singular la proteccién de la Virgen, pues se
afirma que «en el dicho sitio que al presente estd la Ermita se les aparecid
nuestra Sefiora y después los yndios confesaron que no aber seguido el alcan-
ce abia sido por respeto y temor de la vision que abian visto».

Se menciona como fundador de la Ermita al mismo Hernén Cortés, como
ya tratamos de probarlo con el concurso de otras fuentes. Falt en quienes
primero la construyeron la reedificacién o mantenimiento, cuando lo primiti-
vo se fue arruinando por no haber dotacidn ni cuidado especial de los obliga-
dos conquistadores, el mismo abandono en que estd, impide que haya sacer-
dote que aliente a quienes tienen devocidn de ir a novenas pues no encuen-
tran donde hospedarse, con la consiguiente desedificacién de los indios.

Se define como sefialada la merced hecha alli por la Virgen al Marqués y a
los conquistadores, la que ha derivado e incluye «a todos los demads espaiioles
que han venido y vendrén a esta tierra». Se arguye que el culto y su revi-
talizacién ha redundado y redundaré en mejor conocimiento de la fe y aliento
de ella en los naturales.

Se desconoce la supuesta edificacion de la Ermita por don Juan y su aten-
cién a la misma que la hubiera hecho mantenerse abierta al culto y decente-
mente aderezada.

Remediar

el olvido es el propdsito de la reedificacién a que estd obligada la Ciudad.
Se comisiona al obrero mayor, como que se trata de emprender obra de res-
tauracién, para que trate de los permisos necesarios con el virrey, todavia sin
pedirle el patronato; debe hablar con el arzobispo electo don Pedro Moya de
Contreras, para que autorice al padre Félix de Pefiafiel que se haga cargo de
atender la parte ministerial, mientras que se avisa al provincial de los francis-

. Octavo libro de Actas de Cabildo, 29 de octubre de 1571 a diciembre de 1584, Acta del 30 de abril
de 1574, p. 110 ss..
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canos, fray Antonio Rolddn, para que permita a los indios comarcanos del
lugar, visita del convento de Tacuba, que asistan a los oficios religiosos en la
Ermita reactivada. -

Desde ese momento la Ciudad pretende conseguir el derecho de nombrar un
capelldn que resida en la dicha iglesia y alli sirva como cura y vicario a los
espaiioles e indios comarcanos, «para que las personas que alli fueren en rome-
ria como por devocidn, tengan misa cada dia y quien les confiese y consuele».

La Ciudad dota de inmediato el salario del capelldn pero apunta a que la
Ermita pueda tener en un futuro sus rentas y propios de que se salarie conve-
nientemente al mismo y demds servidores que prevée se necesitaran. Deja a
salvo el patronazgo sobre la Ermita que supone el elegir capellan, atn en el
caso de que en un futuro no le dé nada de los propios de ella, quedéndole el
derecho. de nombramiento y presentacion del mismo, igual que los oficios
anexos a la reactivacion del culto.

Los pleitos

entre la Ciudad y fray Payo de Ribera, arzobispo de México y virrey de
Nueva Espafia cien afios después de estas fechas, y a los que alude el padre
Francisco de Florencia en su obra sobre Los Remedios, nos ayudan a enten-
der la importancia de la decisién que ahora toma el Cabildo Secular de la
Ciudad por hacer suyo el culto de Los Remedios.

La Ermita restaurada serd un constante compromiso del Ayuntamiento que
se vuelve el dinamizador de uno de los centros de piedad novohispana mas
conocidos en este primer siglo, mayor que el que luego tendra el santuario de
Guadalupe.

En el correr de nuestra historia ird apareciendo la importancia de este culto
restaurado de Los Remedios. El profundo sentimiento del Cabildo Secular de
la Ciudad por ese culto a la Virgen, nos lo demuestra el documento que a
continuacién analizamos en el que se nos da la panordmica de todo un siglo
de devocion.

Un verdadero golpe de suerte, poco comun, para el estudioso de un tema
es el poder encontrarlo sintetizado en la forma que aqui lo exponemos, aun-
que en el desarrollo de nuestro estudio iremos viendo en detalle los distintos
pasos que éste documento nos da en visién panordmica.

Fray Payo Enriquez de Ribera, siendo arzobispo de la Ciudad es nombrado
virrey de la Nueva Espaiia®®, como ya habia sucedido con varios de sus

5. Ocupé el virreinato del 13 diciembre de 1673 al 7 noviembre de 1680.
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antecesores, incluido Pedro Moya de Contreras. Llegé asi a juntar en su per-
sona la total y absoluta autoridad del reino. En uso, o abuso, de su poder,
pretendié en 1678 apropiarse del control de 1a Ermita de los Remedios. Como
arzobispo tenia el derecho para dar su aprobacién a los capellanes que la
Ciudad nombrara, permitiéndoles o impidiéndoles su ejercicio ministerial; el
patronazgo de la Ciudad no le permitia ir mds alld, pero él quiso hacerlo,
segun la queja que se presenta ante el Consejo de las Indias.

La Ciudad emprende un largo y costoso pleito contra tan poderoso adver-
sario, logrando al final del mismo la reintegracién de sus derechos tradiciona-
les sobre Los Remedios. Vale la pena enterarnos al por menudo de cudles
consideraba sus derechos y darnos cuenta del orgullo que en la Ciudad produ-
cia ser los patronos de la Ermita del famoso santuario de la Colina de Totoltepec,
donde se asentaba el santuario de la Virgen Nifia.

Los detalles
de esta polémica que asumié graves proporciones, dada la importancia de
quien queria arrogarse derechos que le competian a la Ciudad, lesionando sus
privilegios, y pretendia cambiar las costumbres de todo un siglo.%
El documento en su parte expositiva refiere que la Ciudad estaba en quieta
y pacifica posesién del patronato, dado que habia construido la hermita, «por
lo cual y en atencidn a sus servicios» pide que se le restituya y ampare en el
derecho que ha venido gozando desde el afio de 1574:
«Ilustre Sefior:
Una de las principales memorias que ésta muy noble y leal Ciudad de México
ha conservado, en reconocimiento de su obsequio a la Madre de Dios de los
Remedios, por los favores que recibid de su poderosa mano el capitdn don
Fernando Cortés, Marqués del Valle, y sus soldados espaiioles asistiéndoles
en sus congojas, necesidades y peligros, con sefialados beneficios y victorias,
es el Patronato del Santuario y Hermita de nuestra Sefiora de los Remedios
sita en términos del pueblo de Tacuba, legua y media de esta Ciudad» ¢
Sigue exponiendo que
«Erigiéndola en sus principios los nobles conquistadores. Y por haberse caido
y maltratado, la edific6 e hizo de nuevo a su costa, en la forma que hoy esta,

desde sus cimientos esta Ciudad, gobernando esta Nueva Espaiia el virrey don
Martin Enriquez.

%_Estos documentos los localicé hace mds de 30 afios en el Archivo General de Indias; hasta ahora me
es posible utilizarlos. Anexo a este documento. se encuentran la cédula del patronazgo de la Ermita, ademds
de los estatutos de la Cofradia.

¢7.Archivo General de Indias, Sevilla, Espaia, Audiencia de México 317.
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Relata
«Que en atencién a lo referido, y a la de ser esta Ciudad corte y cabeza de este
Imperio, concedié a la Ciudad su patronato, como consta de su mandamiento,
de que remitimos copia auténtica a Vuestra Majestad, ddndole también licencia
para fundar una Cofradia con diputados, escribano y mayordomo, con
reservacién del universal patronato de Vuestra Majestad».®

Los alcances de este privilegio han sido respetados en los tltimos cien

afios en especial,

«que en el concedido a la Ciudad no se entrometiese ningiin arzobispo ni juez
eclesidstico, como se deduce de dicho mandamiento».

Nos expone enseguida los alcances de su empeiio y el cuidado tenido por
la Ciudad:

«Continuando, Sefior, la Ciudad en su Patronato, y asistiendo con fervor y
celo cristiano a mirar el ttil y aumento de la Hermita, se dispuso la fundacién
de la Cofradia haciendo las ordenanzas que remitimos a Vuestra Majestad y
que aprobé el mismo virrey, siendo diputados y hermanos de ella todos los
capitulares y nobleza de México. Y cada afio a uno de los capitulares, por
eleccién candnica de todos, se nombraba por rector y juntamente se nombra-
ba un mayordomo que, dando fianzas legas, llanas y abonadas, entraban en su
poder las limosnas y bienes de la Hermita, sus joyas y alahajas, que se le
entregaban con cuenta y razén y escribano, el mayor de este Cabildo, como
todo se previno por dicho mandamiento. Con esta disposicién y gobierno se
vino a conseguir que, desde el afio de mil y quinientos y setenta y quatro (que
fue cuando la Ciudad hizo la Hermita y se le encargé el Patronato) hasta el
tiempo presente, la que era Hermita maltratada y caida y que en ella no se
podia celebrar, como se presume del referido despacho, sea hoy un templo y
santuario de los mayores que conoce la América, por lo suntuoso de su fébri-
ca, lo decente de sus altares, lo primoroso de sus ornamentos, lo rico de sus
vasos, lo lucido de sus ldmparas y por dltimo, Sefior, la frecuente asistencia en
el culto de un capelldn que nombraba la ciudad, un sacristdn mayor que pagaba
de sus propios y los demés ministros necesarios, todos con estipendios de las
limosnas que se recogian.

«Concurriendo también en el dia que la Ciudad celebraba la festividad de esta
milagrosa Sefiora, que se nombraban dos huérfanas que dotaba la Cofradia,
conforme habian sido las limosnas, sucediendo tal vez que si éstas no eran
congruentes para las dotes, el rector que era, lo ponia de su caudal concurrien-
do en el beneficio de esta dotaci6én.»®

Las felices costumbres ejercitadas vienen a toparse con los poderes creci-
dos de un arzobispo que pretendia el control de tan importante obra del Ayun-

tamiento;

%.Ibidem.
¥_Ibidem.
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«Estando, Sefior, en quieta y pacifica posesién, asi del Patronato como de la
Hermita y sus bienes, continuada en mds de cien afios a esta parte, sin haber
en el discurso de tiempo tan inmemorial cosa que fuese digna de reparo o
advertencia por los virreyes que sucedieron a don Martin Enriquez, antes sf,
de todos recibido la Ciudad repetidas gracias por lo que se habian adelantado
en este servicio.
«Ni menos por ningin arzobispo ni juez eclesidstico por el contexto del
mandamiento citado, que les limita esta intervencidn, sin embargo y sin esta
noticia, siendo arzobispo solamente don Fray Payo de Rivera Enriquez, con
pretexto de visita, impetrd cédula de Vuestra Majestad, expedida en catorce
de junio del afio pasado de seiscientos y setenta y tres en que le ordend Vues-
tra Majestad, que sin perjuicio del Real Patronato, visitase la dicha Hermita y
Santuario, asi por lo que miraba al culto divino como a todo lo demds que
mirase a cuentas y limosnas».™

La dolida queja de la Ciudad pasa a darnos los detalles de su despojo:
«Procedid a su ejecucién (siendo juntamente virrey), haciendo diferentes autos
que remitié a Vuestra Majestad desnudos del derecho de la Ciudad y sin haber
tenido lugar de representarle y sus defensas, por el poco recurso que tenfa con
el uso de ambas jurisdicciones, pasando como pasé a despojar a la Ciudad as{
del Patronato como de los bienes, alahajas y joyas de la Hermita, embargdndolas
y teniéndolas en dep6sito en el convento de San Felipe de Jesis, de religiosas
capuchinas, donde actualmente estdn, sin que hasta hoy, Sefior, hayamos po-
dido conseguir, no sélo restitucion de lo que tan propiamente es nuestro».”

Una de las partes mds importantes que habia tenido la Ciudad en el ejerci-

cio del culto es la que a continuacién se expone:

«pero también en las ocasiones de enfermedades, epidemias o falta de agua
que después acd se han ofrecido, de pedir la Ciudad licencia para traer, como
siempre acostumbran, a esta Sefiora, para su alivio y consuelo no se ha conse-
guido, obstando solamente a este Cabildo el que Vuestra Majestad no ha to-
mado resolucién en este expediente, asi por el Patronato, como por los demds
usos de él, afiadiéndose nuevo embarazo de pretender derecho el Cabildo
Eclesidstico™, sin mds fundamento que haberle encargado el arzobispo virrey
la traida de esta soberana Sefiora, el afio pasado de setenta y ocho, como consta
de su respuesta y autos que as{ mismo remitimos a Vuestra Majestad, para
mas justificacién de nuestro derecho».

Las consecuencias deplorables de tal intromision, han venido en desdoro del

0. Ibidem.

i Ibidem.

2. Don Guillermo Schulemburg, ex-abad de la Basilica, recuerda que en sus tiempos de seminarista,
hacia 1930, ya se habia hecho cargo de la Ermita el Cabildo de la Catedral y se consideraba con el derecho
de nombrar el capelldn y acompaiiar la fiesta titular de la Ermita, estabilizada su celebracién el 1 de
septiembre. Los seminaristas de la arquididcesis la acompafiaban comn narte de las festividades [comuni-
cacién personal].
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culto y buscan hacerlas patentes para apresurar la restitucion, sefialando los

abusos que se habian querido estorbar al dejarle al capelldn las manos sueltas:
«siendo considerable el dafio que padecemos y haberse atrasado el corriente
en que la dejamos, caido muchas casas y fincas, sin cuidado en su reparo, no
habiéndose dotado huérfanas ningunas desde que se nos despoj6, hallandose
solo y dueiio de todo el capelldn, que es vecino de esta Ciudad y lo més del
tiempo asistir en ella, haciendo mayor nuestro sentimiento que lo adquirido y
granjeado por nosotros y nuestros pasados, en muchos afios, se vaya
deteriorando y haya deteriorado en tan pocos.
«Y siendo, Seiior, de tanto lustre, honor y gloria de este Cabildo y nobleza de
esta Ciudad mirar por su conservacién y aumento, porque no se pierda tan
feliz memoria, suplicamos rendidamente a los Reales Pies de Vuestra Majes-
tad, de mandar se nos restituya y ampare en el Patronato y usos de la Hermita,
manuteniéndonos en la posesién en que estabamos, y siempre tuvimos, sin
que se nos ponga embarazo ni impedimento por lo pasado, poniendo como
ponemos en la piadosa consideracién de Vuestra Majestad y catélico celo el
estado que tenia en tiempo del virrey don Martin Enriquez y el aventajado
lustre y riqueza en que le hallé el virrey arzobispo.
«Siendo cierto, Sefior, que mds merecia premio nuestro desvelo y solicitud
que el castigo que hemos padecido, priviandonos de joya de tanta estimacién
nuestra como la de este Patronato y también que si se ha informado a Vuestra
Majestad de algiin defecto, no ha sido malicioso porque siempre hemos aten-
dido a observar lo practicado desde su ereccion.
«Y si acaso, por el Patronato Universal que compete a Vuestra Majestad, nos
diere algunas érdenes para el buen gobierno en lo futuro, nuestra nobleza,
lealtad y obediencia asegura el desempeiio de todo, atin con mayores ventajas
que hasta aqui y es notorio. Lo hemos manifestado en el adelantamiento de
este santuario y en todo aquello que ha sido de el Real Servicio de Vuestra
Majestad, cuya catélica y real persona guarde Dios muchos afios, como de-
seamos y la cristiandad ha menester. México agosto 3 de 1683.
[Firmas ilegibles]».

La instancia de la Ciudad ante el Rey y el caricter oficial del funcionario
contra quien se exponia, llevé a un cuidadoso estudio de la documentacién
remitida, lo que al final condujo a la resolucién apuntada por el padre Florencia,
el de la restitucion de la Ermita a la Ciudad y que se respetara su control de ella
y sus bienes, que consistia en restringir las funciones del capelldn y su derecho
anombrarlo o destituirlo, y haciendo depender de su propuesta, la confirmacién
que los superiores eclesidsticos debian darle para la administracién espiritual
que entendian siempre debia solicitarse, como era natural, al ordinario.

El lacénico parecer del Fiscal del Consejo termind el pleito:
«Se debe servir mantener a la Ciudad en la posesién del gobierno ordinario de
la dicha Hermita, con la sujecién de €l al Superior Patronato en los casos que
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se ofrescan a los virreyes, en la conformidad que se les concedid y con la
calidad de que siempre que sea menester visitarla, lo pueda hacer el arzobis-
po, con orden del Consejo. Madrid julio 8 de [16]84.»™

La conclusion

del pleito fue parte de lo que vivié el citado padre Florencia, quien se vio
favorecido para su edicién del libro sobre Los Remedios, por el capelldn ya
restituido por la Ciudad, Lorenzo de Mendoza. A Florencia le tocé ser testigo
del pleito y pudo no ser tan favorable en juzgar los excesos de la autoridad
episcopal. En sus recuerdos acumulados de buen jesuita probablemente Ribera
le recordaba al obispo Palafox, de mala memoria para la Compaiifa de Jesus.

De Florencia, precisamente, tomamos la noticia de la feliz conclusion del
pleito en favor de la Ciudad:

«A los principios del virreinato del Excmo. Sefior Marqués de la Laguna vino
manutenido y reintegrado a su derecho y posesién el Regimiento y Ciudad de
México [...] nombr6 la ciudad por vicario al licenciado don Lorenzo de
Mendoza, que hoy est4, benemérito de otros mayores en este puesto. Y para
mas fuerza de él se lo confirmé su Majestad por cédula real y se lo corroboré
con hacerle institucién y nombramiento de vicario el Illmo. sefior don Francisco
de Aguiar y Seixas.™

La gestion

de la concesién del patronato sobre la Ermita que hace la Ciudad, y se le
concede por el virrey don Martin Enriquez, se indicard como parte decisiva
para darle la reconstruccién del Santuario motivada por el deseo generalizado
de volver a tomar conciencia -especialmente en el Cabildo formado por la parte
mas influyente de la aristocracia novohispana, descendiente de los conquista-
dores o asociada a ellos por intereses politicos, econémicos y sociales-, y asu-
mir la funcién directiva que sentian perder con el desarrollo de los tultimos
acontecimientos en que muchas personas influyentes habian sido golpeadas.

En efecto, desde muy al principio de la vida colonial, el Cabildo Secular, cu-
yas plazas eran concedidas a perpetuidad por el Rey, permitia a las clases pode-
rosas mantener el control de esa institucién que podia y solia usar para sus inte-
reses, sin que ello les impidiera ver también por el beneficio de la colectividad.

La grande importancia que va a tener la presencia secular en el desarrollo
de la piedad popular se apoyard en muy buena medida en el Santuario de los
Remedios, segun lo veremos.

. Archivo General de Indias, Sevilla, Espaia, Audiencia de México 317.
4. Florencia, Francisco de, Thesoro escondido, p.57.
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Parte del argumento para conseguir el privilegio del Patronazgo, consistié
en destacar la importancia de lo realizado por Herndn Cortés y su ejército, en
la conquista de México, justificativo del derecho de sefiorio sobre la tierra ya
en ejercicio de sus descendientes.

Don Martin Enriquez entregard el patronato sobre el santuario y el cerro de
Totoltepeque en que estaba fundado, con un claro intento de bloquear la in-
tervencidn de las autoridades eclesidsticas. Con el uso del patronato regio se
servia advertir a éstas que la concesidn papal en las Indias no los volvia abso-
lutos, en clara referencia a la personalidad del recién electo arzobispo don
Pedro Moya de Contreras, con quien se sabe habia tenido importantes friccio-
nes desde un primer momento, cuando éste vino a hacerse cargo del estable-
cimiento de la Inquisicion.

Se sentian frescos una serie de descalabros en quienes habian sofiado oponer-
se a las politicas peninsulares, contrarias a la perpetuacion de las encomiendas, y
la frustrada «conspiracién» y su represién que termino en muertes de los
implicados y destierro de otros, entre ellos del mismo Marqués don Martin Cortés.

Era necesaria una recuperacién social y nueva buisqueda de una solidari-
dad comunitaria que permitiera volver a poner en pie el orgullo «nacional»
herido. Presencia que se logra con la reconstruccion del Santuario y el Patro-
nazgo de la Ciudad sobre el mismo, accién que se completara con la creacién
de la Cofradia y la obtencién de gracias por parte del Papa para fomentar el
desarrollo del culto en Los Remedios.

La intervencién de don Pedro Moya de Contreras queda obscurecida por la
muy decidida de don Martin Enriquez que se constituye en el protector del
patronazgo laico de la capilla con el derecho que concede a la Ciudad de nombrar
al capelldn de la misma, obtenida la aprobacién de la autoridad correspondiente.

Es este tiempo en que Moya de Contreras se ocupa en organizar Guadalupe,
alli donde el arzobispo no tenia cortapisa ni limitacidn, tratando de encontrar,
segin Ferndndez de Uribe™, el mejor empleo de las limosnas decidiéndose
por la propuesta de que se emplearan en dotacién de doncellas en lugar de
concederlas para auxiliar a quienes venfan de Espafia y llegaban en condicio-
nes deplorables, después del largo viaje.

En el mismo libro de Actas de Cabildo se encuentra la cédula virreinal del
patronato’, la alusién directa a ella en el pasado pleito y en cuantos se irdn

5. Ferndndez de Uribe, José Patricio, Disertacién hist6rica, en Bassols, Narciso, en Serminario mexicano,
México, 1890, t. III, p.65. Agradezco la noticia a Carlos Herrej6n.
- Octave libro de Actas de Cabildo, p. 193.
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prowioviendo desde la refundacion de la Ermita, la hace pieza clave al histo-
riar el culto a la Virgen de Los Remedios.

A la solicitud de la Ciudad, cuyo texto ya transcribimos y que va a ser
repetido en sus causales por la cédula virreinal, se incluyen las concesiones
basicas en que se fundard el derecho de la Ciudad para defender su privilegio
de responsable de ese lugar de culto.

Nos perdonara el lector, en razén de carécter de investigacion documental
que pretendemos dar a nuestro estudio, le hagamos integra transcripcion del
documento:

«Don Martin Enriquez, visorrey, gobernador y capitdn general por su Majes-
tad en esta Nueva Espaiia y presidente de la Audiencia y Chancilleria Real
que en ella reside, etc. Por quanto el Consejo, Justicia y Regimiento de esta
Ciudad me ha hecho relacién que habiendo don Hernando Cortés, Marqués
del Valle, pasado a estas partes con cantidad de espafioles a plantar en ellas la
santa fe catélica y ponerlas en paz y obediencia de su Majestad, el Rey nues-
tro sefior, y habiendo entrado en esta Ciudad de México de Tenoxtitlan, por
fuerza de armas y mucho nimero de gente fueron retirados y echados de ella
los espafioles, con mucha pérdida de ellos e con la buena orden de su capitan
a buscar donde pudiesen remediarse comodamente. E hicieron acogida e alto
en un cerro que en lengua de indio se llama Totoltepec, en términos del pue-
blo de Tacuba, uno de los que eran contrarios a los espaiioles conquistadores.
Y ellos, como tan fieles cristianos hicieron grandes oraciones y estando en
ellas con mucha congoja, se aparecid la esclarecida Virgen Madre de Dios
para su remedio y ayuda y favor, la cual lo di6 en tal manera que desde en
adelante comenzaron alcanzar victorias los espafioles contra los enemigos.
Con mucho y continuo trabajo y volvieron a entrar en esta Ciudad e la allana-
ron y plantaron la santa fe catélica y en el dicho cerro se trat6 luego hacer una
Hermita para la santisima Virgen con la advocacién de los Remedios, la cual
se hizo. Y ahora con el tiempo se ha caido y maltratado y por eso se deja de
celebrar, lo cual no es justo. Y me pidi6 fuese servido de que la Ciudad la
volviese a reparar y hacer de nuevo, con toda la devocién posible. Y que por
ello le concediese su patronazgo como a Ciudad, cabeza de las de esta Nueva
Espaifia y que a ella le compete, dandole licencia para fundar una Cofradfa de
la dicha Hermita en que haya diputados, escribanos y mayordomos y asi mis-
mo darle y a la dicha Hermita el dicho cerro y su distrito, el que coje, para que
en él se haga alguna renta o lo que fuere necesario para la Hermita, teniendo
en ellala mano y jurisdicién que convenga. Y en conformidad de las Bulas de
su Sanctidad. Y por mf visto, por la presente, en nombre de su Real Majestad
y con atencién a lo referido y a lo mucho que esta Ciudad le ha servido y
sirve, le concedo perpetuamente y para siempre el Patronazgo de la Casa y
Cofradia de la dicha Hermita de nuestra Sefiora de los Remedios, que asi se
ha de fundar. Y doy licencia, poder y facultad para que se funde la dicha
Cofradia en virtud de las Bulas de su Santidad haciendo para ello y su gobier-

64



no los capitulos y constituciones convenientes, con que se hayan de confir-
mar por mi. Y desde luego hago gracia y merced a la dicha Hermita, Ciudad y
Cofradia del cerro nombrado Totoltepec, perpetuamente, para que en él se
disponga lo que sea mds titil al servicio de la Madre de Dios y a su aumento,
con reservacion en mi del Universal Patronazgo de su Majestad en las Indias
y sin que en el concedido a la Ciudad, Cofradia, ni Hermita, se entrometa
ningin arzobispo ni juez eclesidstico, lo qual reservo en mi y en el Patrén que
ha de conocer de las causas de la Hermita y Cofradia, porque con estas calida-
des se hace esta merced en nombre de su Majestad para que vaya en aumento
y sin que ninguna persona pueda edificar ni labrar en el cerro, ni parte de él.
Fecho en la Ciudad de México, en primero de noviembre de mil y quinientos
y setenta € cuatro afios.

Don Martin Enriquez».”

Las bases

que para la organizacién del culto proporciona este documento del virrey a
la Ciudad, son muy importantes. Reconoce, como ya lo habia indicado la
carta de peticién de la Ciudad, que hubo una aparicién que salvé de la derrota
al ejército conquistador, no sélo en la conciencia de los espaifioles sino afir-
mada por los mismos indios se habian detenido en su ataque «por respeto e
temor de la bisién que abian visto».

Hace -partir de ese hecho el que hubieran empezado a alcanzar victorias
que culminaron en la conquista.

Se vuelve a afirmar, ahora con mds claridad, que fue la voluntad del Mar-
qués hacer la Ermita, «la qual se hizo», pero el descuido la tenia destruida y
abandonada y sin culto.

Se concede a la Ciudad, con la reedificacidn, el patronazgo sobre la mis-
ma, agregando como razén complementaria que la Ciudad es cabeza de la
Nueva Espaiia. Se le da licencia para la fundacién de una Cofradia que tenga
diputados, escribanos y mayordomos y se le dota del cerro de Totoltepeque y
su distrito, permite que se haga una venta o lo necesario a la atencién de los
devotos, agrega a la jurisdiccién de la Ciudad ese territorio, respetando las
Bulas del Papa en el ejercicio espiritual del culto.

Se exige la redaccidn de capitulos y constituciones para esa Cofradia y que
la Ciudad «disponga lo que sea mds iitil al servicio de la Madre de Dios».

Y, muy importante para el futuro, en base a ese patronazgo se reserva a la

77- La transcripcién del documento la hacemos guidndonos por la copia que encontramos en el Archivo
General de Indias, Audiencia de México 317, pero el mismo est4 también repetidamente transcrito en los
Libros de Actas de Cabildo a partir del libro octavo (1571-1584), p. 193.
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autoridad del rey, representado por su virrey, para que en lo concedido a «la
Ciudad, cofradia ni Hermita se entremeta ningtn ar¢obispo ni juez eclesidstico».

Otra cldusula importante del documento es la que, buscando el aumento
del culto y la soberania de la Ciudad, «ninguna persona pueda edificar ni
labrar en el cerro ni parte dél».

El documento aparece firmado en la fecha indicada, 1 de noviembre de
1574, pero es incorporado en las Actas de Cabildo apenas en agosto de 1575
-casi un afio después de expedido y en el contexto de las fiestas de agosto de
la Ermita-.
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L. EL RESTABLECIMIENTO DEL CULTO
Y LA CREACION DE LA COFRADIA
DE LOS REMEDIOS

La constitucion

de una Cofradia bajo el nombre de nuestra Sefiora de Los Remedios fue
una de las condiciones puestas a la Ciudad para darle el patronato de la Ermi-
ta de los Remedios. Habia, pues, que establecer en un cuerpo cambiante, como
lo era el Cabildo, el refuerzo de un organismo mds que se comprometiera en
la guarda del santuario.

Asi lo juzgé el virrey Enriquez. Hubo necesidad de dar los pasos necesa-
rios para echarlo a andar, lo que quizé explique el retraso que corre entre el
acuerdo de la Ciudad de solicitar ese patronazgo, el 30 de abril de 1574, y el
que sélo hasta el 1° de noviembre de ese afio, esté fechada la cédula virreinal
autorizando a la Ciudad para hacerse cargo como patrona. En el interim, los
trabajos de reconstruccion seguian su eurso.

El cuidado de volver a poner en pie el edificio corrié a cuenta de la Ciudad,
quien encomends los trabajos, como era natural, al que estaba a cargo de esas
tareas, el obrero mayor de la Ciudad. A él, don Garcia de Albornoz, también
se le encargé -ya lo vimos- acercarse al virrey y recabar el nihil obstat del
provincial de los franciscanos para sustraer el lugar a la ingerencia del con-
vento de Tacuba que lo tenia en su jurisdiccién y encargarse de que el arzobis-
po Pedro Moya de Contreras autorizara el ejercicio del primer capelldn nom-
brado por el Cabildo, el padre Félix de Peiiafiel.

Don Garcia advirtié pronto a la Ciudad, como responsable, que el salario
sefialado a Pefiafiel -cincuenta pesos- no era bastante para poder exigirle tiempo
completo. Se fue consciente de que una de las exigencias impuestas al cape-
llén era la residencia en el sitio y su disponibilidad a tiempo completo, y
fijando domicilio en el sitio, soportar la incomodidad de los trabajos en curso,
que aunque pasajera significaba sacrificio. :

En primero de enero del siguiente afio, 1575, el concejal Antonio Delgadillo
fue nombrado visitador de las obras de reparacién que la Ciudad tenia en
curso, pues ademds de la de Los Remedios, también se habian emprendido
restauraciones en san Hipélito, aunque sin la urgencia que tenia la rehabilita-
cién del Santuario, teniendo ya la aprobacién del virrey a la pretension de la
Ciudad y la de ésta de lograr que el culto de la Ermita aumentara para satisfa-
cer el salario del capelldn y el incremento sugerido.
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Cabe notar que la preocupacién por la recuperacién de la memoria histori-
ca que se habia apoderado del Cabildo, era natural que la hiciera acordarse de
esa otra iglesia abandonada, la de san Hip6lito, también con estrecha relacion
a la conquista.

El dia 13 de agosto de 1521 se habia rendido la ciudad como consecuencia
de la captura de Cuauhtemoc. Y el santo del dia habia sido escogido como
patrén y salvaguarda de la victoria conseguida.

El nombramiento

del capellan, que habia sido limitado a un afio o0 menos y que debia confir-
marse con la renovacién de los cargos del principio del nuevo afio, nos ofrece
la novedad de que Pefafiel habia sido sustituido por Gaspar de Fuentes con
nombramiento a partir del primero de enero de 1575, aunque efectivamente lo
venia supliendo desde el 8 de octubre del afio anterior.

Al nuevo capelldn se le asigna ya un salario mas congruo, aunque la Ciu-
dad dnicamente autoriza el pagarle de sus propios los cincuenta pesos apro-
bados por el acta fundacional, veia con optimismo la respuesta de las gentes
con sus limosnas al resurgir del culto e indica que se podia completar el sala-
rio con «lo demads de limosnas».

En el nombramiento del nuevo capelldn se establece como rutina, para la
Ciudad, escoger entre varios candidatos la asignacién de la capellania. Los
capitulares debian decidir con su voto al aceptado para el cargo y conseguirle
las facultades ministeriales, pedirle fianzas al hacerle entrega de la custodia
de los bienes de la Ermita, relacionados con su ejercicio ministerial y -antes
de librarle su salario- exigir constancia de que efectivamente habia servido.
Cuando la Cofradia ya funcione, esta constancia le corresponderé darla al
rector de la misma.

Gaspar de Fuentes, el nuevo capelldn, no dura sino hasta el 15 de marzo de
1575 en que es a su vez sustituido por Cristobal Gentil, apellido que se apunta
al primer capelldn en la historia de Cisneros’™.

La guarda
y administracién del Santuario fue pronto asumida por una Cofradia, sabe-

. En la obra de Cisneros, o.c. 38r.,se nos cuenta que el Maestrescuela don Alvaro de Tremiiio, al
hacerse cargo del culto de la Imagen, para lo cual tomé la llave de la vitrina en que se guardaba, adorné el
lugar y se preocupé de que se dijese misa los dias de fiesta. Impedido por la asistencia a la Catedral que le
exigfa su cargo, «pidi6 a un Fulano Gentil que acudiese a decir misa los dias de fiesta. Lo cual hizo muchos
dfas hasta que él muri6 o se interrumpié».
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mos por Cisneros que sus primeros diputados fueron Gerénimo Lépez, Herndn
Gutiérrez Altamirano, Diego Lépez de Montalbén y el licenciado Pedro Gonzélez
de Prado, siendo sus primeros mayordomos Luis Mayo y Cristobal Lépez.”

Un siguiente paso para la constitucién de la Cofradia, fue agregar un rector
que tenfa que ser de rigor regidor del cabildo, asi como dos de los diputados,
mientras que los otros dos podian ser gente conocida de la Ciudad, mercade-
res o agricultores.®

Los trabajos de rehabilitacién de la Ermita, segin la informacién de fray
Luis de Cisneros, tomaron un afio. Pero por el acta de Cabildo del 8 de agosto
de 1575 se advierte que la Ciudad no ha aportado los cincuenta pesos del
sueldo del capelldn y que los «mayordomos de la dicha santa casa» habian
suplido de limosna todo el sueldo y reclamaban su restitucién por la necesi-
dad que tenian debido a «la obra questén haziendo de la dicha casa».®!

Fray Luis de Cisneros nos da cuenta larga de este proceso. En su estilo lleno

de reflexiones y piadosa uncién, nos refiere esta etapa del culto a la Virgen:
«Como ésta de la Virgen es obra de Madre de Dios, que también sabe lo que
importa para la conservacién de las cosas, que haya quien cuide en particular
de ellas, luego que se trat6 del edificio de la Hermita, se traté que aunque
estuviese debajo del amparo y gobierno de la Ciudad, que como Patrona habia
de acudir a ello, pero como los negocios que tiene a sus cuestas son tantos y
tan graves, no podia acudir con especialidad a las cosas tocantes a la Hermita,
que pedfan particularisima asistencia. Y asi pareci6 que, /68v./ para este efec-
to se fundase en ella una cofradia, como en efecto se fundé el afio de sesenta
y cinco [sic], con Hordenanzas prudentes y discretas, todas enderezadas al
buen gobierno de la Hermita y al aliento de la devocién del reino en que
anduvo cuidadoso, como en lo demds tocante a esta santa Imagen, como de-
voto suyo, don Garcia de Albornoz.
«Y asi se instituyd la cofradia, y porque la Ciudad es Patrona, se determiné
que el rector de la Cofradia sea siempre un caballero regidor y los diputados
dos caballeros de la Ciudad y otros dos mercaderes, dos mayordomos a cuyo
cargo esté la administracién de la Casa, aunque subordinados siempre a la
disposicién de la Ciudad.
«Estos oficios, y los demds que en la Cofradia se eligen, son annales y hacese
eleccién el dia de la Visitacién de nuestra Sefiora en una sala de la Casa de la
Hermita.»%

- 0.c. T0v.

®. Ibidem.

81 Octavo libro de Actas de Cabildo, 8 de agosto de 1575, p. 191.
8.0.c.,68r. y v..
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En prosecucion

de su relato, Cisneros nos habla de los trdmites seguidos para la constitu-
cién de la Hermandad que debia cuidar y regir los destinos del lugar santo.
Refiriéndose a sus ordenanzas nos da un extracto de ellas que nos interioriza
en el régimen de una corporacién que era tan comun en la organizacion de la
devocidn durante los primeros tiempos novohispanos y tan fundamental en el
resurgir y regir la del Santuario de Los Remedios.

Refiriéndonos el orden que debia reinar para cumplir los objetivos de de-
vocién y de generosa piedad que se proponia la Ciudad en su santuario, nos

advierte:
«Las Hordenanzas son justificadisimas, la primera es que el vicario que fuere
de la Hermita (que se ha de elegir cada aiio por la Ciudad) sea obligado a decir
dos misas cada semana, una el lunes por los difuntos conquistadores que
murieron el dia que sucedi6 el primer milagro de la santa Imagen en la
conquista, la otra a nuestra Sefiora por los cofrades y bienhechores de la
Hermita».
Hablando de otros aspectos en la organizacion del culto, nos cuenta las
précticas que se venian teniendo desde la fundacién y la constancia en las

mismas hasta el afio de 1616 en que escribia su libro:
«Entra cada hermano casado por tres pesos y soltero por dos y difunto cuatro.
Casanse cada aiio, el dia de 1a Asuncién de nuestra Sefiora, dos huérfanas, que
se dotan a costa de los propios de la Ciudad en lo que faltare de las limosnas
que se recogen. Danse a cada una trescientos pesos. Celébranse en la Hermita
cada afio, por la Cofradia, cuatro fiestas a nuestra Sefiora, que son su/69r./
Natividad a ocho de septiembre, Purificacién a dos de febrero, la Anunciacién
a veinticinco de marzo y la Asuncién, que es la principal, y se celebra junto
con la fiesta del Santisimo Sacramento en el domingo infra octavam de la
Asuncién».

De vuelta al anélisis de las ordenanzas remarca una de ellas que le resulta-

ba singularmente edificante:
«Tiene una ordenanza llena de piedad esta Cofradia que dice asi: Yten, por
cuanto esta santa Cofradia se instituye para servir a Dios nuestro Sefior y a su
bendita Madre, y es cosa notoria que la limosna de los pobres y personas
necesitadas es la cosa mds acepta a Dios nuestro Sefior y a su benditisima
Madre, y para mejor poder hacer, se constituye y ordena que en las casas que
al presente se hacen o adelante se hicieren, o donde mejor disposicién haya,
se seflalen aposentos los cuales estén dedicados con sus camas de madera y
ropa, a manera de hospital, donde se recojan y reciban los pobres, que no
tuvieren propios. A los cuales los dichos mayordomos sean obligados, a costa
de la dicha santa Iglesia y Cofradia o limosnas de ella, a comprar las camas
susodichas y a dar todo el sustento necesario de comida y bebida y servicio,
por tiempo de nueve dfas, a cada uno de los pobres que alld fueren a tener
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novenas, y no mds, salvo si el dicho pobre fuere enfermo o enfermare durante
el tiempo de las novenas, que en tal caso se le ha de dar lo necesario y hasta
que haya convalecido y pueda ir a otra parte».

Pasados cien afios, en 1685, hacia el padre Florencia su propio comentario
a esta Ordenanza y advertia:

«En cumplimiento, en parte de esta constitucién santa [la de hospedar enfer-
mos que esté en las ordenanzas y que dice Florencia que en su tiempo no se
cumplia] y para que los peregrinos, ya que no se les puede dar la comida de
valde, se les dé de valde la vivienda, se hicieron en el contorno del Santuario
veinte y tres casas de vivienda, cada una de ellas con capacidad de allegar una
familia, con aposentos y camas de madera armadas, cocina, despensas y mu-
chas de ellas con sus corrales bastantes, divididas unas de otras de manera que
puedan estar en ellas sin registro de los otros. Hai caballerizas muy anchas y
en que pueden estar mucho nimero de bestias con sus pesebres, en medio de
la casa un aljibe grande que en llendndose puede tener agua, o todo el afio o
gran parte de él, para el servicio de los peregrinos. #

Pormenores adicionales que robustecieron la fundacién de la Cofradia nos

los registra también el mercedario Cisneros en su libro:
«Otras muchas cosas se asentaron en aquella fundacién de Cofradfa, piadosas
y prudentes, para el/70v./buen gobierno de ellas y para el mayor culto y
veneracion de la santa Imagen. Todos los estatutos de ella se confirmaron por
el Juez Provisor y Vicario General de este Arzobispado, doctor Esteban de
Portillo en 18 de marzo de mil y quinientos y setenta y cinco y se aprobaron
en conformidad de éste».

Las Ordenanzas

cuyo extracto nos salvé fray Luis de Cisneros, y que no han sido publica-
das en su integridad -que sepamos-, van a ser parte integrante de la vida de la
Ermita y completan el cuadro de orden que se buscaba construir y desarrollar
en el fomento de la vida espiritual de los seglares asociados al proyecto de
volver sitio y lugar de piedad al Santuario.

Siendo el caricter de este estudio fundamentalmente documental y ha-
biendo tenido la suerte de la localizacion de las ordenanzas, me serd permiti-
do incluirlas como parte de mi texto, como lo he hecho con anteriores docu-
mentos.

Copia de las mismas la encontré como parte integrante del pleito que pro-
movié la Ciudad contra la pretension del arzobispo-virrey Payo de Ribera, ya
mencionado en el anterior capitulo, y depositado en el Archivo General de
Indias de Sevilla.

83- Florencia, Francisco de, Thesoro escondido, p. 52.
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A la letra son éstas:
«HORDENANZAS DE LA ERMITA DE NUESTRA SENORA DE LOS
REMEDIOS

/f.1r./ ({En cabeza] Un quartillo, sello quarto, un quartillo, afios de mil y
seiscientos y sesenta y ocho y sesenta y nueve)

«Yo Ignacio de Oviedo Baldivieso, escribano del rey nuestro sefior, teniente
del capitan Esteban de Molina Mosquera, escribano mayor del Cabildo, Justicia
y Regimiento de esta muy noble, insigne y muy leal Ciudad de México y de la
Cofradia de la Hermita de nuestra Sefiora de los Remedios, del Patronato de
esta dicha Ciudad, certifico y doy fe que en el Cabildo que los sefiores rector
y diputados de dicha Cofradia hicieron en diez y siete de este presente mes de
septiembre y afio de la fecha, acordaron se saque y ponga testimonio de las
Ordenanzas de dicha Hermita y Cofradia, que vaya por principio de este libro
y son las siguientes:

([A.m.] Ordenanzas de la Hermita de nuestra Sefiora de los Remedios y
diferentes cabildos).

«En la insigne Ciudad de México de la Nueva Espaiia a veinte dias del mes de
julio de mil y quinientos y setenta y nueve afios, estando el muy ilustre sefior
México en su cabildo y ayuntamiento, como lo tienen de costumbre, conviene
a saber el licenciado Lorenzo Sanchez Obregén, Corregidor por su Majestad
de esta dicha Ciudad, alcalde Bernaldino de Albornoz, Gerénimo Lépez, don
Luis de Velasco, Alonso de Valdés bolante depositario, Andrés Vasquez de
Aldana, Alonso Gémez de Servantes regidores, justicia y regimiento de esta
dicha Ciudad por ante mi Thoma4 Justiniano escribano de su Majestad Real y
de Cabildo de esta dicha Ciudad, dijeron que por la merced grande y milagro
tan conocido que la Virgen sacratisima hizo en socorro y favor de los espaiioles
conquistadores que vinieron a esta Nueva Espaiia a plantar/f.1v./en ella la
santa fe catdlica, habiendo entrado en esta Ciudad, después por fuerza de
armas y grande nimero de gente, fueron retirados y echados de ella con grande
pérdida y mucha mortandad de los dichos espaiioles conquistadores.
Huyendo, los que quedaron mal parados, con la buena orden de su capitdn
don Hernando Cortés Marqués del Valle, a buscar parte comoda dénde se
pudiesen remediar, hicieron alto y parada, con grande pena y tristeza por la
mucha gente espafiola que les habfan muerto, en un cerro que en lengua india
se nombra Totoltepeque que cae en término del pueblo de Tacuba, que era
uno de los contrarios a los dichos espafoles.

«A donde los dichos conquistadores, como tan fieles cristianos y con el buen
4nimo de su capitdn, hicieron grandes clamores y oraciones. Y estando en ellas
con mucha afliccién, apareci6 la Virgen y Madre de Dios, para su remedio y favor.
«La cual lo di6 de tal manera que de allf adelante comenzaron a remediarse y
tener buena y préspera victoria contra los enemigos, en todas las guerras,
batallas y reencuentros en que, habiendo perseverado y continuado, con mu-
cho y continuo trabajo tornaron a ganar la dicha Ciudad, hasta la poner llana
y en servicio de Dios nuestro Seiior y a la obediencia de su Majestad.
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«Donde luego se plant6 la santa fe/f.2/catdlica y se edificaron iglesias y
templos, donde todos los naturales vinieron a recibir el santo bautismo y lo
mas que convino para su conversién.

«Y habiendo ganado esta victoria por el dicho Marqués del Valle y los demds
conquistadores que con €l se hallaron en ella, acordaron de hacer en el mismo
cerro nombrado Totoltepeque una iglesia de la advocacién de nuestra Sefiora
de los Remedios donde todos los fieles fuesen a sus oraciones y devociones,
la cual se hizo.* Y se continud en la visitar y servir muchos afios después.
«De lo cual se dej6 de continuar, de manera que la dicha iglesia se vino a caer
mucha parte de ella y estaba indecente y despoblada, lo cual no era justo
permitir ni que tal memoria se perdiese.

«Todo lo cual, habiéndose visto y mirado, tratado y platicado sobre ello por
los dichos sefiores México, acordaron se tornase a reedificar para que la
devocién de la dicha Casa se tornase de nuevo a seguir y continuar para que
los fieles cristianos se animasen a ello.

«Para lo cual se pidié al muy excelente sefior don Martin Enriquez, visorrey y
gobernador y capitdn general /f.2v./ por su Majestad en esta Nueva Espaiia,
fuese servido de dar licencia, favor y ayuda para que con €l, y las limosnas
que los catélicos cristianos hiciesen a la dicha Casa, se tornase a reedificar.
«El cual lo hizo, como se le pidi6, con el cual se ha reedificado y hecho tal que
el dia de hoy estd de todo punto acabada y con la decencia y frecuentacién de
los cristianos.

«Y para mds los obligar a la continuaci6n de ello, esta Ciudad procuré y trajo
de su Santidad muchas indulgencias para la dicha Casa. Y para gozar de ellas,
muchas personas devotas han entrado y de cada dia entran en la Cofradia que
estd instituida en la dicha Casa.

«Y porque conviene que tengan ordenanzas para el buen gobierno de la dicha
Cofradia, mandaron que se hagan y guarden los capitulos siguientes.

[1*] ([A.m.]Que se elijan diputados, mayordomos y escribano.)
«Primeramente, el dia de la Visitacién de nuestra Sefiora de cada un afio, los
hermanos de la dicha Cofradia se junten en cabildo de esta dicha Ciudad y all{
elijan cuatro diputados y dos mayordomos y escribano, para el servicio de la
dicha Casa y Cofradfa. Que el un diputado sea regidor del Ayuntamiento y los
demds, caballeros y ciudadanos siendo hermanos de la dicha Cofradia./f.3/ Y
los mayordomos, personas de confianza y tales cuales convenga, para el servicio
de ella. Y donde en adelante, en cada un afio, por el dicho dia, los diputados,
mayordomos y escribano elegidos han de elegir y nombrar por esta orden. Y
hecha la dicha eleccién se traiga al Cabildo de esta dicha Ciudad para que,
vista y siendo la que conviene, se apruebe.

{2°] ([A.m.]Jque se nombre capellén.)

«Item, porque en la dicha Casa hay necesidad forzosa de que haya un sacer-
dote capelldn que de ordinario diga Misa y haya consuelo de confesiones y
otras cosas tocantes a la doctrina, para las personas que alli fueren a sus rome-

84-Los subrayados son del documento.
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rias y devociones, que esta Ciudad tenga especial cuidado de nombrar y tener
sacerdote clérigo, que sea de buen ejemplo y fama y de los aprobados por el
Prelado, el cual para la predicacién y confesién y los demds sacramentos que
hubiere de administrar a los naturales que alli acuden, sea lengua mexicana y
otomita, a lo menos mexicana, porque asi conviene. Al cual sacerdote se le se-
fiala de /f.3v./salario en cada un afio ciento y cincuenta pesos de oro de minas,
los cincuenta pesos de minas se le han de dar y pagar de los propios y rentas
de esta Ciudad y los cien pesos de minas restantes, de los propios que tiene o
tuviere la dicha Casa y limosnas de ella.

[3*K[A.m.]Que el capelldn asista en la Hermita y obligacién de Misas.)
«Item, que el dicho capelldn que allf residiere, por esta limosna, ha de ser
obligado de estar y asistir de ordinario en la dicha Casa de nuestra Sefiora y ha
de decir dos Misas cada semana, 1a una el lunes por los conquistadores difun-
tos que murieron el dia que sucedi6 el primer milagro en el dicho cerro donde
estd la dicha Casa, cuando la conquista de esta Ciudad y por los demds que en
ella murieron. La cual diga con su vigilia y también por los hermanos de la di-
cha Cofradia, difuntos. Y la otra el sdbado, a nuestra Sefiora, por todos los
cofrades y bienhechores de esta santa Casa y Cofradfa.

[4°1([A.m.]Que la cofradia nombre sacristan.)

«Item, que asi mismo haya en la dicha Casa un sacristdn, el cual tengan cuidado
de tener y proveer los dichos diputados, que sea tal cual convenga. Con cien pesos
de oro comtin de salario en cada un afio, el cual se/f.4/elija el dia de la eleccion de
los demads oficiales, para que se traiga al Cabildo aprobar con los demds.
[5°1([A.m.]Que los mayordomos reciban las limosnas y el capelldn no tenga
parte en ellas.)

«Item, que las limosnas y propios que hubiere en esta santa Casa y los que en
adelante cayeren, los dichos mayordomos tengan cuidado de los cobrar. Y para
la guarda de ello, tengan una caja y cepo cada uno, de dos cerraduras con sus
llaves, para que los dichos mayordomos tengan cada uno la suya; y libro con
cuenta y razén, donde vayan asentando todas las limosnas ordinarias y mandas
que se hicieren y lo que se diere para la fabrica de la dicha igiesia o servicio de
la Madre de Dios y de cera y aceite que se le ofreciere. En que no ha de tener
parte alguna el dicho capelldn. Y en el dicho libro haya cuenta de todas las
posesiones y rentas que la dicha Casa tuviere, para que de todo haya cuenta y
razén. Y al fin de cada un aio de esta eleccién, uno de los diputados con un
mayordomo de los que nuevamente se eligieren, cual fuere sefialado, tome la
cuenta a los mayordomos que salieren, a los/f.4v./cuales se encarga lo hagan con
toda diligencia y cuidado, bien y cristianamente. Y cobren el alcance que hicieren
y de ello se les haga cargo por el tal diputado que tomare la dicha cuenta.
[6*1([A.m.}Que cada mes un diputado visite la Hermita y tome cuenta de lo
que hubiere caido.)

«Item, porque acerca de lo contenido en el capitulo de suso haya mejor orden
y recaudo, acordaron y mandaron que cada vez que se hiciere eleccién de
diputados y demds oficiales para el servicio de la dicha Casa y Cofradia,
después de hecha, se nombre un diputado que el primer mes la visite perso-



nalmente. Y éste tome cuenta de lo que ha caido, asi de cera y aceite, como de las
demds limosnas y haga cargo de ello, por inventario, a los dichos mayordomos
en el libro donde se suele asentar. Y luego otro mes siguiente vaya otro diputado
y cumpla lo mismo. Y por esta orden todos los meses del afio de su cargo, empe-
zando por el diputado regidor y luego por los demds como fueren elegidos. Y si
pareciere que conviene -([A.m.]que se nombre persona que reciba las limosnas)-
tener persona que en particular asista en la dicha Casa a recoger las dichas y dar
cuenta de ellas a los dichos/f.5/ mayordomos y diputados, que lo puedan nombrar
con el salario que les pareciere, siendo el nombramiento aprobado por la ciudad
y la paga ha de ser de los propios de la dicha Casa y Cofradia.

[7°1({A.m.]Que los mayordomos recojan las limosnas.)

«Item, se encarga y manda a los dichos mayordomos que todos los domingos
y fiestas, cada uno de ellos o entrambos, como les pareciere, vayan a la dicha
Casa y recojan las limosnas y se hagan cargo de ellas y a cumplir lo demds
que al servicio de la Madre de Dios y de su Casa convenga, sin que haya en
ello remisién ni descuido alguno.

[8°1([A.m.]La limosna que han de dar los cofrades.)

«Item, porque por el Breve que su Santidad otorga a la dicha Casa y Cofradia,
de las mercedes e indulgencias que han de conseguir los que en ella entraren
por cofrades y hermanos con que den limosna de sus entradas y porque con la
devocién y amor que a la Madre de Dios tienen muchas personas, sus devotos,
han entrado por hermanos y otros van entrando cada dfa y para que se sepa /
f.5v./ 1a orden que han de tener y lo que han de ganar de su entrada se acuerda
que cada persona que entrare por cofrade, siendo marido y mujer, paguen de
limosna tres pesos y siendo soltero y soltera pague dos pesos, todos de oro
comin. Y por los mozos y mozas de edad hasta doce afios y donde abajo,
paguen un peso del dicho oro. Y por los difuntos, que en sus testamentos y sus
albaceas y herederos los mandaren asentar por cofrades, paguen cuatro pesos
por cada persona. Y si algiin hijo o hija, nieto o nieta de conquistador estuvieren
tan pobres y con tanta necesidad que no tuvieren par dar esta limosna y quisieren
ser cofrades, se encarga a los mayordomos que son o fueren de aqui adelante,
que con un diputado lo averigiien, ante todas cosas, de c6mo son pobres y no
alcanzan a pagar la dicha limosna y constando de ello los reciban y asienten
por cofrades, para que alcancen y gocen de las indulgencias /f.6/concedidas a
los hermanos de la dicha Cofrad{a.

[9°] ([A.m.]Que haya libro.)

«Item, que para asentar los hermanos y cofrades que entran y entraren en la
dicha Cofradia, se encarga a los mayordomos tengan libro de por si, con su
abecedario, para este efecto.

[10°]([A.m.]Fiestas que se han de celebrar cada aiio.)

«Item, se acuerda que en la dicha iglesia se celebren cuatro fiestas en cada un
afio, que son la natividad, purificacién y la anunciacién y la ascensién® de

%. La palabra usual es ascensi6n para la subida al cielo de Cristo y asuncién para la de su Madre [nota
F. Miranda].
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nuestra Sefiora. Cada una cuando cayere y en su octava, las cuales se hagan
con toda la suntuosidad posible y se encarga a los dichos cofrades se hallen en
ella para que sirvan y acompaiien con la cera de la dicha Cofradia. Y el capelldn
por celebrar las dichas fiestas no se le ha de dar ni llevar cosa alguna mas del
salario de su aiio, que esté referido.

[11°]([A.m.]Que haya 12 camas con su ropa.)

«Item, porque esta santa Casa la ha reedificado esta Ciudad para el servicio de
Dios nuestro Sefior y de su bendita y gloriosa Madre y es cosa notoria que una
de las obras que le son mds agradables es hacer limosna a los pobres necesitados
y, teniendo consideracién a esto, se acuerda que en las casas que al presente
hay y adelante se hicieren, /f.6v./en el término de la dicha Casa, o donde mejor
disposicién pareciere a los diputados y demds oficiales que hubiere de
aposentos, sefialen en ellos y se pongan y estén doce camas de madera con sus
colchones y ropa blanca, en las cuales acojan las personas pobres y necesita-
das o que no tuvieren ni pudieren llevar camas. Los cuales estén hasta nueve
dias y los mayordomos que son o fueren, tengan cargo de les dar lo necesario
de comida, de pan y carne, conforme a los dfas que fueren. De la limosna de la
dicha Casa y esto se cumpla constando, por certificacion de un diputado y los
mayordomos, ser pobre y tener necesidad porque para €stos se ordena y
constituye esta buena obra y no para otros algunos.

[12°] ([A.m.]Que no se pague salario sin libranza.)

«Item, que ninguno de los mayordomos, que son o fueren, no paguen ningin
salario de capellén, sacristdn o otros que se hubiere nombrado por parecer ser
necesario, si no fuere con libranza del regidor diputado que fuere con otro de los
electos, informados ante todas cosas si han servido sus oficios, para que no
Ileven los salarios sin haber asistido y servido en la dicha Casa con su obligacién.
[13°] ([A.m.]Que se quite o afiada estas ordenanzas.)

«Item, que cada y cuando que pareciere convenir, afiadir y quitar de estas
ordenanzas, conforme a los tiempos y necesidad de ellos, 1o pueda hacer esta
Ciudad aprobédndose por su excelencia.

«Y para que mejor se guarden y cumplan pidieron y suplicaron al dicho visorrey
don Martin Enriquez sea servido que las apruebe y confirme para que,
aprobadas y confirmadas, se guarden, cumplan y ejecuten, como en ellas se
contiene. De las cuales se ponga un traslado en el libro de la dicha Cofradia y
el original se guarde en el archivo de la Ciudad y asi lo acordaron y mandaron,
estando en su ayuntamiento, en esta dicha Ciudad de México a veinte dias del
mes de julio de mil y quinientos y setenta y nueve afios.

«Y lo firmaron, el licenciado Obreg6n, Alonso de Valdés, don Pedro Lorenzo
de Castilla, Jer6nimo Lépez, Alonso Gémez de Servantes, por mandado de
México, Thomds Justiniano.

«En la ciudad de México a primero dia de agosto de mil y quinientos y setenta
y nueve afios el muy excelente sefior/f.7v./don Martin Enriquez, visorrey y
gobernador y capitdn general por su Majestad en esta Nueva Espafia y
presidente de la Audiencia Real que en ella reside, habiendo visto estas orde-
nanzas hechas por la justicia y regimiento de esta Ciudad, tocante a la orden



que ha de tener en la Hermita de nuestra Sefiora de los Remedios, dijo que en
nombre de su Majestad, como Patrén Universal que es en todas las Indias del
Mar Oceano, las aprobaba y confirmaba y aprobé y confirmd, como en ellas
se contiene, con reservacion en si del universal patronazgo para las alterar
y mudar, afiadir y quitar, cada y cuando que bien visto, le fuere por su
Majestad en cuyo real nombre las confirmaba y asi los proveyé y mand6.
Don Martin Enriquez,

por mandado de su excelencia Juan de Cueva.
«Concuerda con su original, Sebastidn de Tapia escribano. Concuerda con las
Ordenanzas de nuestra Sefiora de 1os Remedios que estdn sentadas en el libro
de ellas, con quien se corrigi6, a que me refiero. Y va cierto y verdadero. Y de
dicho mandamiento di el presente en México, a veinte de septiembre de mil y
seiscientos y sesenta y nueve afios, testigos Miguel Bueno, Diego Lozano y
Agustin de Villarroel, vecinos de México.%

Volviendo
al texto de fray Luis de Cisneros quien agregaba que se habian mantenido

vigentes las ordenanzas, advertia:
«Y desde entonces hasta hoy administra la Casa por mayor la Ciudad y por
menor un caballero regidor, que precisamente ha de ser rector cada afio, con
seis diputados, los tres caballeros y los tres mercaderes, todos los cuales estdn
subordinados a la disposicién del Cabildo de esta Ciudad. Y asf, aunque la
Hermita cae en términos de Tacuba, tiene particular privilegio aquel sitio para
que no tenga jurisdiccién de él sino 1a justicia de esta Ciudad."

Las indulgencias

concedidas a la Cofradia y a la Hermita eran parte muy importante para el
acrecentamiento de la devocién y el culto de la Virgen de los Remedios. En el
desarrollo de sus ejercicios de devocién y para agregar més miembros a su
Cofradia, todas las hermandades piadosas de todos los santuarios trataban de
enriquecer con privilegios espirituales a sus socios.

La Cofradia de los Remedios no fue tarda en conseguir estas mercedes,
tenemos noticia que casi de inmediato se dieron a la tarea de solicitar las bu-
las de aprobacién del Papa para su Cofradia, a que se referia el virrey en la
aprobacién del patronazgo y buscar que les fueran concedidas las indulgen-
cias a que se hace alusi6n en las Ordenanzas.

El breve por el cual se concedieron las indulgencias es de 1576, dado por el
Papa Gregorio XIII Ya fray Luis de Cisneros advertia de la existencia de estos

8. AGI, Aud. México, 317.
8. Cisneros.
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privilegios, y aunque la primera impresién de los mismos se hizo hasta el afio
de 1625, cuando el ya habia muerto y se habia publicado su obra, lo conocid.

Advertia que en sus tiempo:
«Con el cuidado que han tenido, han traido siempre grandes gracias e indultos
para la Hermita y cofrades de los Sumos Pontifices, de que estd una gran
copia puesta en una tabla que estd en la iglesia de la Hermita. Que como esto
se puso en manos particulares asf se le ha lucido».®®
De la obra del padre Florencia Thesoro escondido recuperamos el texto
del Breve de indulgencias y favores concedido a la Ermita. Nos advierte el
jesuita:
«Gregorio XIII dio breve de indulgencias en 1576, impreso (traducido en lengua
vulgar) en 1627 [sic] en la imprenta de Diego Garrido con licencia del ordinario
y del Comisario de la Cruzada.
«En este breve se especifican, entre otros motivos, el de la piadosa generosi-
dad con que el Ilustre Regimiento de México y sus pueblos edificaron a
expensas de sus limosnas iglesia a la Virgen con nombre de nuestra Sefiora de
los Remedios para cuya remuneracién y para que dicha iglesia sea tenida en
debida veneracién, abriendo el thesoro de la Iglesia, la enriquecié de innume-
rables gracias y privilegios.
«Por ser dicho breve de mucho crédito al santuario y hacer honorifica mencién
del Regimiento y Ciudad de México, me ha parecido ponerlo aqui en castellano,
segun la traduccién que por orden del Provisor entonces se hizo que estd mds
literal que elegante.»"

El texto
del Breve lo tomamos de la obra del padre Florencia. Es muy interesante

por las apostillas que le puso:

«En el nombre de Dios. A todos los fieles christianos que las presentes letras
vieren, salud y apost6lica bendicién. Mientras inquirimos con rastro de debida
consideracién y dentro del sagrario de nuestro corazén revolvemos las sefiales
aventajadas de los méritos con que la Virgen, reina de los cielos y Madre de
Dios, levantada en las sillas celestiales que como estrella de la mafiana
resplandece que, como Madre de Misericordia y amiga de piedad y consola-
dora del linaje humano, es diligente alcanzadora de lo que pide e intercede
delante del Rey que ella engendré por la salud de los fieles cargados de peca-
dos, nos parece cosa digna y debida que las iglesias que se han dedicado para
alabanza de su Santo Nombre las hermoseemos con dones de perdones.

8. Cisneros. Vicente de P. Andrade en su Bibliografia del siglo XVII habla de esta publicaci6n de las
indulgencias concedidas a la Ermita: n°.130: Sumario de las indulgencias concedidas por nuestro Santo
Padre el Papa Gregorio XIII a esta hermita ¢ iglesia de nuestra Sefiora de Los Remedios desta ciudad de
México de Nueva Espaifia. Afio de 1576.En México 1625, en 8°.

¥ Florencia, o.c., p. 124.
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«Y pues que, como estamos informados, que el Regimiento y Pueblos de la
Ciudad de México, sucesivamente gran parte de las Indias, y por tan dicho o
suceso de cosas y para memoria de tan gran victoria edificasen iglesia en la
dicha Ciudad llamada debaxo de la invocacién de la misma Bienaventurada
Virgen Maria de los Remedios. Y para que la dicha yglesia sea tenida en debida
veneracion y todos los fieles christianos, principalmente los indios convertidos
nuevamente a la fe catélica, por causa de devocién acudan de mejor gana a la
dicha devocién y después que vieren que por esta causa son ellos abundante-
mente renovados con don de gracia celestial, todas y cualesquier indulgencias
concedidas por los Romanos Pontifices, nuestros antecesores al Hospital
llamado de 1a Concepcién de la misma siempre Virgen Maria y al Colegio de
san Juan de Letran de la Ciudad de México.

«Y ahora a esta misma iglesia por la autoridad apostdlica, por el tenor de las
presentes, se las comunicamos esas semejantes gracias y a esa misma le
concedemos y a todos y cada uno de los fieles christianos verdaderamente
contritos y confesados que en el dia que la dicha iglesia fuere fundada, desde
las primeras visperas hasta puesto el sol del mismo dfa, devotamente visitaren
la dicha iglesia y alli, conforme a la devocidn de cada uno, hicieren oracién y
todos los que en cualquier parte de las.dichas Indias fueren escritos y admiti-
dos en la dicha Cofradia, can6nicamente instituida en la dicha Iglesia debajo
de la invocacién de la Bienaventurada Virgen Santa Marfa en el dia que fue-
sen admitidos y en el articulo de la muerte, cada uno de ellos respectivamente,
por-el tenor de estas letras les concedemos plenaria indulgencia y remision de
todos sus pecados. Las cuales valgan ahora y perpetuamente para siempre
jamds. Dada en Roma en san Pedro, debajo del anillo del Pescador, a 20 dias
de octubre de 1576 afios, de nuestro pontificado el afio cuarto. César Gloricao.”

Las apostillas
o precisiones hechas por Florencia como comentarios al Breve son las si-
guientes:
El dia de la fundacién se consideré el 25 de marzo.
Las Indulgencias del Hospital de la Concepcién y del Colegio de san Juan
de Letrén:
«Las que son, constaran por las letras de su Santidad y parece que fueron las
que con licencia del sefior don Pedro Garcés del Portillo, gobernador, juez,
provisor y vicario general de este arzobispado se imprimieron el afio de 1627
y con permiso del doctor don Lope Altamirano y Castilla, comisario subdele-
gado de la Santa Cruzada, aprobadas y calificadas por el padre Juan de Ledesma
de la Compaiifa de Jests, catedratico de Prima de su Colegio de San Pedro y

San Pablo de México, de que da fe Juan de Frias Ybarra, notario de la Audien-
cia episcopal.’!

%.0.c.p.125.
- O.c. p.127.
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El éxito

de la reapertura del Santuario, empefio noble de la Ciudad que realizé con
bastante rapidez, permitié acudir a la devota Imagen en la calamidad que
afligié a la Nueva Espaiia con el azote de la peste del cocolixtle. La angustia
de la Ciudad va a inaugurar al afio siguiente, 1576, una devocién que favore-
cerd grandemente el conocimiento del culto y se volverd en una de las muy
particulares de la Virgen de los Remedios, su visita a la Ciudad. Luego sera
imitada por otras imagenes célebres a través de la vida colonial. Una sola nota
de Los Libros de Actas nos ha guardado noticia de esa primera venida solem-
ne de la Virgen de los Remedios a la Ciudad, cuando se escribe en la junta de
Cabildo del 25 de enero de 1577:

«Este dia acordaron que se sepa qué se ha hecho de las limosnas que se reco-
gieron quando se traxo la imagen de nuestra Sefiora de Los Remedios, la qual
se comethi6 al sefior depositario general y para que trayga la razén dello»®

Cristobal Gentil, quien se despide en 16 de diciembre de 1575 de su cargo
de capelldn de nuestra Sefiora de los Remedios «que estd en término de
Tlacupa», va a suceder Francisco Gémez Ronquillo. Las razones que tiene
Gentil para el abandono de su encomienda van a marcar la caracteristica de
muchos de sus sucesores. Se apoyan en el facil trabajo de la atencién de la Er-
mita para lograr sus estudios, aunque también eso se les dificulta, como lo
anota el capelldn Gentil quien deja la capellania «porque no puede asistir a su
estudio residiendo en ella».

Francisco G6mez Ronquillo a pesar de mostrarse indispuesto no es susti-
tuido por el padre Juan de Avendafio sino hasta el 15 de octubre de 1577. La
inconformidad por la gestién del padre Juan de Avendafio por parte del ma-
yordomo Luis Mayo, personaje central en la historia del Santuario que nos
relata el Padre Cisneros, nos da pie para pasar a hablar de los capellanes y
demds personal de la Ermita.

La queja del mayordomo contra el capellan es la siguiente:

«Se presentd en cabildo por Luis Mayo mayordomo de la Casa de nuestra
Sefiora de Los Remedios, de que esta Ciudad es patr6n por la qual dize quel
bachiller Juan de Abendafio questd alli por capelldn, que no es lengua, por
cuya cabsa no acuden los yndios como solfan e athento a ellos e otras cabsas

le obieron por despedido e nombraron en su lugar al padre Francisco G6mez
Ronquillo atento ques lengua e persona benemérita.»*

El despido de Avendaiio y la incorporacién de Gémez Ronquillo no fue tan

92- Octavo libro de Actas de Cabildo, 25 de enero 1577, p.279.
93- Octavo Libro de Actas de Cabildo, p. 308.
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facil como lo crefa el mayordomo Luis Mayo, pues fue la ocasién para el
Cabildo de hacer pasar visita a su gestién. En la sesion de Cabildo del 9 de
diciembre de ese 1577 se nombra a Antonio de Carbajal para que entrando el
afio de 1578 haga la dicha visita y

«vea lo que conviene y es necesario en ella e tome al mayordomo e mayordo-

mos e demads personas que an tenido a cargo los bienes de la dicha casa e haga

el alcanze e lo cobre e dé quenta a esta Ciudad para que provea lo que convenga

e pueda hazer e haga todo lo dem4s que esta Cibdad como patrén de la dicha
casa podria hazer que para ello le dieron poder».*

El hecho es que el padre Avendafio se mantuvo en el cargo hasta el 7 de
agosto de 1579 en que, efectivamente, gana en las votaciones del Cabildo
mayoria el padre Francisco Gémez Ronquillo que se define como «persona
benemérita para el dicho cargo».

Estos primeros pasos del ejercicio de cofrades y capellanes van a dar las
bases para el mejoramiento del desarrollo de actividades que se robustecerdn
en los siguientes afios.

% Ibidem, 9 de diciembre 1577.
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sa de Hérnin Cortés en Cnyoa?a'n. donde fue formado el primer Ayuntamiento de la
: capital de la Nuera Espana.
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IV. LOS REMEDIOS Y EL CABILDO
DE LA CIUDAD DE MEXICO

Fue una revolucion

la que Hernén Cortés inicia con la ereccién del Cabildo de la Veracruz para
justificar su rebelion contra Diego Veldsquez, al inicio de la Conquista de
México. Aunque existia juridicamente esa forma de gobierno, antecede su
accién a la famosa guerra de los comuneros en Castilla que vendra en los
siguientes afios.

Muestra del genio de Cortés y de su intuicion juridica, fue el haber puesto la
justificacion de su decision de poblar la tierra en manos de una colectividad
organizada que asumiera la responsabilidad de su actuar como corporacién, por
aquello de ;Quién maté al Comendador? Fuenteovejuna, sefior. Quedaba
asf a salvo, asi lo esperaba, del riesgozo camino de sublevarse contra sus supe-
riores, haciéndolos desaparecer al someterse a la decisién del gobierno munici-
pal que lo elige como su representante y le pide que actiie en consecuencia.

Inaugura asi, como forma de gobierno, en la futura Nueva Espafia el pri-
mer Cabildo, el de la Villa Rica de la Vera Cruz. Los regidores de esa unidad
juridica de tan singular trascendencia en la historia de las instituciones ameri-
canas, serdan los que le otorgardn los poderes para poder seguir adelante los
proyectos y suefios de conquista del fascinante imperio de Moctecuzoma,
déndole el nombramiento de justicia mayor y capitdn de las reales armas.*

La Corporacién Municipal llamada Cabildo -ellos se denominan a s{ mis-
mos «Sefiores México» o «México-Tenochtitlan», identificando su responsa-
bilidad comunitaria-, se organiza apenas terminada la conquista de Tenochtitldn
y sus miembros van reafirmando su sitio en €1, consiguiendo del rey sus nom-
bramientos a perpetuidad, apenas empiezan a correr los primeros afios de
vida civil de la nueva Ciudad.

Al Cabildo le va a tocar, como Corporacién, ya lo empezamos a ver, la
organizacién y el desarrollo del culto a la Virgen de los Remedios, el més
antiguo de la Nueva Espaiia y, a la par de Guadalupe, €l de mas raigambre en
la primera integracién de la religiosidad masiva y popular que va a sustentar
la vida de México. La proeza que el Cabildo logra consiste, como ya lo hici-
mos notar, no sélo en haber conjuntado los dnimos para la reedificacion de la

%. Cortés, Hernén, Cartas de Relaciin, primera relacion 10 de julio de 1519, México, Porrda, 1967, p.
14 y 15. De hecho esta primera Carta de Relacién la firma el Cabildo de la Villa, y no Cortés, en ella se
informa al rey que han decidido cambiar el propésito de la expedicién, pasando del rescate al poblamiento.
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Ermita sino el de haber impulsado, en forma singular, su culto, constituyén- -
dose la Ciudad en patrén laico de una devocién a la que se le dard singular

presencia y en cuya defensa se empeifiardn con heroica constancia y decision.

Har4n del fomento de la devocién a la Virgen de los Remedios uno de los

titulos de mayor gloria para la Ciudad en los siglos siguientes.

De la vida

y actividades del Cabildo tenemos la mas amplia informacién en los Li-
bros de Actas que nos han llegado completos hasta bien entrado el siglo X VIL.%
Ellos nos conservan noticias tempranisimas de la vida cotidiana de la Ciudad
y nos dan asi material novedoso e insustituible para la investigacion del correr
de los negocios publicos, de las politicas de partidos, de las obras publicas en
proceso o de la vida religiosa, como es el caso de nuestra historia.

El primer libro se inicia el 8 de marzo de 1524. Los demas vendran suce-
diéndose ininterrumpidamente hasta el libro 27 que se cierra en 12 de agosto de
1630. En la edicién de ese libro se nos advierte: «Las actas que hubieron desde
el lunes 12 de agosto de 1630, libro 27, hasta la del 30 de abril de 1635 en que
comienza el siguiente libro, el 30, no se imprimen en vista de que los libros 28
y 29, en los cuales figuraban, se quemaron en el incendio que hubo en 1692».%7

Desgraciadamente después de los libros 30, 31, 32 y 33, llegando este ulti-
mo hasta el 22 de diciembre de 1643, hay otra larga interrupcion de las Actas
que quizd se deba a la misma causa, para volverse a reanudar la edicion de las
mismas hasta final del siglo X VII. Fruto de un gran esfuerzo en que colabora-
ron paledgrafos, instituciones y casas tipograficas, en su mayoria de tiempos
del porfiriato, cada uno de ellos tiene una distinta forma de titularse, coinci-
diendo todos en la materia: Las Actas de Cabildo de la Ciudad de México.

Larazén limitacién que tuvimos al no contar con esta fuente tan importan-
te, nos hizo restringir nuestra historia del culto, haciéndola coincidir con el
final de ese tomo 33 que llega al afio de 1643, mientras que para el tema de
Guadalupe tomaremos como limite otra fecha muy cercana a ésta como fue el
ano de 1649 en que se publica el Nican Mopohua por el capellan de Guadalupe

. Desgraciadamente la quietud provinciana, que nos hace gozar de muchos beneficios, también cobra
su tributo. Yo lo he pagado en no saber de la existencia de {ndices para el manejo de los Libros de Actas del
Cabildo de la Ciudad de México. Muy tardiamente me he enterado que una gufa, fruto de un seminario de
laUNAM, para las Actas del siglo XVI. Quizd el ahorro de tiempo, sin embargo, no me lo hubiera justificado
la pérdida de la visién panordmica que conseguf con la lectura completa de los Libros.

9 Vigésimo séptimo libro de Actas de Cabildo, p. 272. Fue el famoso incendio en que don Carlos de
Sigiienza y Géngora se empeii6 en salvar el archivo del Cabildo, a riesgo de su vida.
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don Luis Laso de la Vega, después de que el afio anterior habia aparecido
impreso el libro del bachiller Miguel Sanchez.

A pesar de fijarnos limite temporal al periodo de nuestra investigacién, no
haremos desperdicio de lo que pueda recogerse después de esos afios, aunque
s6lo podrd ser un espigar noticias o apoyar hipétesis, como lo haremos con la
obra del padre Florencia para los Remedios, o de otros que después de las obras
de Sanchez y Laso de la Vega afiadan elementos sobre Guadalupe no presentes
en las fuentes anteriores a esa época, como es el caso del ya mencionado padre
Francisco de Florencia en su Estrella del norte. Quisiéramos dejar nuestros
estudios siempre abiertos a la necesaria modestia del investigador que bien sabe
no puede pretender haber hecho tratado completo ni decir la dltima palabra.

Las primeras plazas
de regidores del Cabildo de la Ciudad de México, como habia sucedido
-con el de la Veracruz, fueron dadas por Herndn Cortés, ellas las ocuparon
quienes iban a fungir como corregidores, alcaldes o escribanos, nombramien-
tos que se hacian en nombre del rey para esos cargos y dc quienes se recibia el
juramento de fidelidad a esa autoridad suprema.®®

Los puestos de regiduria en el caso de la Ciudad de México, se fueron
consiguiendo luego -como ya lo dijimos-, por privilegio real y se buscé vol-
verlos hereditarios, sentando derechos las familias mds poderosas que procu-
raron mantener en sus manos el gobierno de la Ciudad.

Los regidores se manejaron algunas veces con un alto sentido de orgullo e
independencia de las demds autoridades, aunque lenta, pero inexorablemen-
te, se fueron abriendo al compromiso y componendas con los poderosos, cui-
dando sus intereses particulares. No era infrecuente que la divisién, la intriga
y el provecho persohal, o familiar, dominara el actuar de los regidores aiin en
el caso del culto de Los Remedios, como aparecerd en nuestra historia.

Cuando

el 30 de abril de 1574 el Cabildo, o los «sefiores México-Tenochtitlan», se
proponen la reedificacién de la Ermita de Los Remedios e intentan solicitar
los permisos eclesidsticos del arzobispo, y del virrey el patronazgo real, al
mismo tiempo que la no oposicién de los franciscanos, les tocé firmar el acta
de Cabildo a Nufio Chédvez, Don Garcia de Albornoz -quien actda en ese
momento como Obrero Mayor de la Ciudad-, Jer6nimo Lépez, Antonio de

%. Cortés, o.c. p.14y 15.
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Carbajal, Antonio Delgadillo y el escribano Tomds Justiniano.

La reconstruccién de la Ermita, una vez que se otorga el patronato a la
Ciudad por parte del virrey aquel 1° de noviembre de 1574, se emprende por
parte del Cabildo. En el documento virreinal se daba licencia para fundar la
cofradia en que debia haber diputados, mayordomos y escribanos, y se les
otorgaba como propiedad del Santuario, y para su uso exclusivo, el cerro
Totoltepec, como ya lo advertimos.

Debi6 tomarse tiempo el echar a andar la organizacién de la Cofradia por
parte del Cabildo, ya que hasta el afio de 1579 se aprueban las Ordenanzas.
Este acto es el que formalmente da principio a la vida de la Cofradia. No
tenemos registro en las Actas de quiénes hayan formado la primera directiva,
aunque el padre Cisneros -como ya lo advertimos- da el crédito como prime-
ros diputados de la Cofradia a Gerénimo Lépez, Herndn Gutiérrez Altamirano,
Diego Lépez de Montalban y al licenciado Pedro Gonzélez de Prado y como
mayordomos al ya mencionado Luis Mayo y a Cristobal Lépez.”

Recordemos que el 1 de enero de 1575 se encomienda visitar las obras del
santuario, en restauracion, a Antonio Delgadillo, uno de los regidores, y se le
pide haga lo mismo con la Hermita de San Hipdlito, también del patronazgo
de la Ciudad.

Ya indicamos también, cdmo en los Libros de Cabildo queda una pequefia
nota de la venida que hizo a la Ciudad la Imagen, recién acabada de restaurar
la Ermita, asunto que trataremos en siguiente capitulo y que nos ha quedado
descrito con amplitud en la obra del padre Luis de Cisneros.

Uno de los primeros conflictos que se registran en el ejercicio de la reno-
vacion del culto de la Ermita, es el del mayordomo Luis Mayo quien se
opone al capelldn en turno. Se le habia pedido que €l como tesorero fuera
cumpliendo con el pago puntual de los salarios a los capellanes y se ocupara
de los gastos de las obras en proceso en la santa Casa, pero las cosas no ca-
minaban como se deseaba, quizd porque los gastos superaban a las entradas.

Incipientes dificultades motivaron que el 9 de diciembre de 1577 la Ciu-
dad nombrara intempestivamente administrador del patronazgo a Antonio de
Carvajal, cuyo encargo iba a durar todo el afio de 1578, siendo una de sus
funciones la visita de la Santa Casa y el tomar cuentas a los mayordomos y a
todos los que hubieran tenido administracion de sus bienes.

Recordemos que aunque la fecha en que las Ordenanzas se firman es el 20
de julio de 1579, ya se habia adelantado la gestion para conseguir gracias del

%- Cisneros, o..c., p. 70v.
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Papa en favor de los cofrades y de la Ermita. El Breve lleva fecha de 20 de
octubre de 1576.

Entre tanto se habia realizado un primer acto de devocién favorecido por la
Ciudad y pedido por las autoridades civil y la eclesidstica: La visita de la
Imagen de los Remedios a una Ciudad de México asolada por la peste.

El Cabildo

reunido en sesién, cuando la aprobacién de las Ordenanzas, conté con la
presencia del licenciado Lorenzo Sdnchez Obregén, Corregidor por su Majes-
tad, del alcalde Bernaldino de Albornoz, de Gerénimo Lépez, don Luis de
Velasco, el futuro virrey, Alonso de Valdés, Andrés Vasquez de Aldana, Alonso
Goémez de Cervantes y don Pedro Lorenzo de Castilla y, dando fe de ello, la del
ya mencionado Tomds Justiniano, escribano de su Majestad y del Cabildo.

Baltasar Dorantes de Carranza en su Sumaria Relacién de las Cosas de la
Nueva Espaiia nos registra a la mayoria de ellos como descendientes de los con-
quistadores y primeros pobladores y miembros de la alta sociedad novohispana.

Repasando uno por uno podriamos decir que habian sustituido a la primera
generacién conquistadora y pobladora y formado una segunda que habia veni-
do luchando por la constitucion de una aristocracia criolla, a la que tan ruda-
mente se habia golpeado con la traumética conspiracién del Marqués del Valle.

Basados unos en la prosperidad de sus encomiendas o empresas mineras,
agricolas o comerciales, y otros en los méritos de descubrimientos o puestos
de gobierno importantes, se veian a si mismos como el centro de la nueva
sociedad emergente en la Nueva Espaiia.

De entre todos ellos, son pocos de quienes nos ha quedado rastro en las
actividades de reconstruccién de la Ermita y el fomento del culto de la Virgen.
El Cabildo, como tal, se abstenia de tomar parte pormenorizada en el discurrir
de él y lo encargaba a la Cofradia en la que, el rector y un par de diputados,
eran directivos de la corporacidn, aunque en principio se pedia la disponibilidad
de todos los miembros del Cabildo cuando se ofrecia la preparacién y
realizacidn de actos especiales, como las visitas que iba a empezar a hacer la
Imagen a la Ciudad, a partir de esa primera de 1577.

En el caminar

organizado del patronazgo que se tenia sobre la Ermita, la Cofradia iba a
tener una parte fundamental, delegédndose a ella toda la miiltiple e interesada
injerencia de la Ciudad en el culto. Como miembros de familias poderosas,
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cada uno de los regidores tenia en su actuar, ademds de su devocidn, sus
intereses. En sesién de cabildo se resolvian, por votacidn, los asuntos que
iban presentdndose y de cuyos resultados un analista capaz y suspicaz podria
hacer cuenta de alianzas, intrigas o favoritismos, como procuraremos ir vien-
do al trasluz de lo més evidente.

Por estatutos, la eleccién de autoridades de la Cofradia estaba fijada para
el dia de la Visitacién de Maria a Santa Isabel, el 2 de julio de cada afio. Y
aunque se establecia que la autoridad de ella se constituyera por cuatro dipu-
tados y dos mayordomos con un escribano, se modificé ese punto afiadiéndo-
se el cargo de rector como presidente del cuerpo, cargo que forzosamente te-
nia que ocuparlo uno de los regidores. Del resto, parte debian ser caballeros
regidores o simples ciudadanos, aunque se les buscaba notables por su con-
ducta o solvencia, sin podérseles dispensar, como quedaba especificado en
los estatutos de la Cofradia, el ser hermanos de la misma.

La legitimidad

de la eleccién de autoridades de la Cofradia debia aprobarla el Cabildo para
impedir, en lo posible, que unos cuantos controlaran los cargos de una corpora-
cién que empezaba a volverse poderosa e influyente en la vida religiosa y social
de la comunidad. Tenia el Cabildo, a pesar de la aprobacidn, el derecho y la res-
ponsabilidad de supervision constante, que en algunos casos le llevaron a con-
vocar a sesion extraordinaria para tratar asuntos relacionados con el Santuario.

Aunque por estatutos los nuevos mayordomos debian tomar cuenta a los
salientes, habia quienes se perpetuaran en sus puestos sin justificacién. Siem-
pre se considerd dafiosa esa inamovilidad pues podia matar la vida piadosa de
la organizacién que se buscaba mantener ajena a los intereses de personas e
independiente.

A nadie se le podia ocultar lo peligroso de un monopolio tan tentador. A
cargo de las autoridades de la Cofradia estaba el control de las limosnas, los
distintos tipos de ofrendas y mandas, la cera y el aceite y el hacer muchos de
los contratos de personal o concesiones y sobre todo tener a su disposicién un
sitio y un personal que podian brindar servicios y exepciones a quienes ellos
querian favorecer. La corrupcion y el trafico de influencias seran la cola que
el diablo metié desde un principio.

Se urgia, por parte de los estatutos u ordenanzas, el cuidado con las deudas
y todo lo econémico; el minucioso cuidar de los detalles urgia registrarlos en
los libros.
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Nuestro siguiente

trabajo serd ir siguiendo, al través de las Actas de Cabildo, los rastros que
han quedado de esos pormenores del vivir de esta organizacién religioso-civil
cuya importancia a nadie se le oculta, como que va a tener el control de una de
las devociones fundantes de la vida piadosa de la Nueva Espafia.

Problema delicado, para empezar, era el de las limosnas. Los estatutos de
la cofradia establecian que no hubiera descuido en ello, al grado de que de los
diputados a cargo de la Ermita, uno cada mes, debia seguirle el rastro a las
cosas del santuario, controlando minucias como las del aceite, la cera, limos-
nas y mandas, cuidando de que se actualizara y revisara constantemente el
inventario de los bienes.

Especialmente se encarga a los mayordomos estar atentos a las limosnas
de los domingos y fiestas; y cuidar no hubiera falta en lo tocante al servicio de
Dios y al culto de la Virgen.

Aunque el breve de su Santidad otorgaba mercedes espirituales e indulgen-
cias a los cofrades o hermanos, se quiere que ellas se condicionen a la ayuda
que se pueda prestar para apoyar las obras piadosas radicadas en la Capilla.

Regulando el deseo de quienes quieren, por devocidn y amor a la Madre de
Dios, entrar por devotos y hermanos, se les puede apuntar en el libro de la
Cofradia axin sin cumplir con la limosna o rebajandola y se les debe informar
de las gracias que consiguen siéndolo, para que sean conscientes del benefi-
cio que reciben.

Los cofrades tenfan que ofrecer una limosna de entrada, seglin ya vimos
por los estatutos, pero se advierte alli mismo que esa condicién no era defini-
tiva para la pertenencia, concediendo la admisién de aquellos que por no te-
ner bienes no podian cumplir, siendo descendientes de conquistadores.

Recuérdese a este punto que, por los estatutos, se fijaba la limosna de en-
trada que se puede considerar alta y constituia ya una seleccién natural en
razén de las posibilidades econdémicas:

«cada persona que entrare por cofrade, siendo marido y mujer, paguen de
limosna tres pesos y siendo soltero y soltera pague dos pesos, todos de oro
comun. Y por los mozos y mozas de edad hasta doce afios y donde abajo,
paguen un peso del dicho oro. Y por los difuntos que en sus testamentos y sus
albaceas y herederos los mandaren asentar por cofrades, paguen cuatro pesos
por cada persona. Y si algtin hijo o hija, nieto o nieta de conquistador estuvieren
tan pobres y con tanta necesidad que no tuvieren par dar esta limosna y quisieren
ser cofrades, se encarga a los mayordomos que son o fueren de aqui adelante,

que con un diputado lo averigiien, ante todas cosas, de c6mo son pobres y no
alcanzan a pagar la dicha limosna y constando de ello los reciban y asienten
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por cofrades, para que alcancen y gocen de las indulgencias concedidas a los
hermanos de la dicha Cofradia».
Dichos cofrades debian quedar asentados por los mayordomos en el libro

de la Cofradia que debia existir
«para asentar los hermanos y cofrades que entran y entraren en la dicha
Cofradia, se encarga a los mayordomos tengan libro de por si, con su abece-
dario, para este efecto».

La lista

de los rectores de la Ermita resulta muy incompleta, si tomamos como base
las Actas de Cabildo, aunque éste es el tinico modo que ha sobrevivido para
ofrecer una noticia de quienes ejercieron ese puesto clave en la vida de la Cofra-
dia. No sabemos el paradero de los libros de la Cofradia que existieron y que se
nos dice cuidaba la Ciudad que se llevaran al dia, por ellos -si alguna vez se
encontraran- se podrian reconstruir otros aspectos muy importantes de la vida
religiosa novohispana en que Los Remedios va a tener una presencia constante.

Al formar la lista de quienes tomaban en sus hombros la responsabilidad
de la marcha de la Cofradia y de la Ermita, nos va permitir toparnos con
nombres célebres que ya de por si son invitacién para un seguimiento mas
particularizado del vivir de la sociedad novohispana de la segunda mitad del
siglo XVI 'y primera del XVII, fechas que enmarcan nuestro estudio.

La eleccion

del 2 de julio de 1581 es registrada en el Libro de Actas de Cabildo y en
ella parece que el elegido como rector fue Jeré6nimo Lépez, ya en él encontra-
mos a alguien que repite la actuacion de su padre, también Jerénimo Lépez,
quien habfa mantenido activa su pluma con sus frecuentes memoriales al rey
y su ingerencia en los asuntos publicos de la Ciudad, hasta su muerte acaecida
en 1549. Nos recuerda Dorantes de Carranza que Jerénimo Lépez, el viejo,
fue conquistador y narra grandes hazafias de él. Me ha tocado manejar en el
Archivo de Indias de Sevilla -y edit6 parte de ella Francisco del Paso y Troncoso
en su Epistolario de la Nueva Espaiia- amplia y bien escrita correspondencia
que le sirvid para obtener mercedes del Rey y un escudo de armas que recor-
daba sus hazaias.

En lo muy particular fue esforzado contradictor de la obra social de Santa
Fe promovida por el obispo Vasco de Quiroga a quien le hizo constante guerra
alidndose con los vecinos de Guayangareo y muriendo en el mar en viaje a
Espaiia, cuando llevaba memoriales de esa poblacién en contra del obispo de
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Michoacdn. Probablemente el que nos ocupa fue el hijo que heredé el nombre
y el mayorazgo. De sus nietos uno de ellos serd L6pez de Peralta y el otro
Lépez de Mendoza.'®

Ya en 1586

el regidor Diego de Velasco, alguacil mayor, reclama que habiéndosele
‘nombrado rector de la Cofradia, no se le respete el nombramiento y que se le
haya sustituido por el sefior Pedro de Castilla. Era este don Pedro Lorenzo,
hijo mayor de don Luis de Castilla, del hdbito de Santiago, de los primeros
caballeros de 6rdenes militares que llegaron a Nueva Espafia y minero en
Taxco. Don Luis el viejo dejé fama de liberal con los amigos y los pobres, fue
casado con dofia Juana de Sosa, hermana del tesorero Juan Alonso de Sosa,
padres del rector que nos ocupa.'!

Logrando Velasco su restitucion al cargo, lo entrega a los nuevamente ele-
gidos. El incidente nos revela ese tipo de intrigas en que el capelldn tenia
necesariamente que tomar partido y como resultado quedaba en vilo. Velasco
es delegado para llevar comisién ante el Cabildo de quien se pide se haga
remocioén del capelldn y sacristan.

Sigue un periodo de intrigas en que va a tomar parte importante el regidor
Jerénimo Lépez, demostrandose en este actuar legitimo heredero del viejo
Jer6nimo Lépez.

Una propuesta

de nuestro Jerénimo Lépez pone en grave riesgo la estabilidad del culto y
la conduccién que la Ciudad habia llevado en el crecer de la devocién a la
Virgen de los Remedios, en pleno florecimiento por estos afios.

Para solucionar los problemas existentes, que LSpez atribuye al capellan
en turno y a su condicién de clérigo y por no ser fraile, aunque apenas habia
sido nombrado ocho dias antes Jusepe Méndez, a quien como a sus anteceso-
res se le habia pedido que diera fianzas e hiciera inventario de la Ermita.

El 21 de julio de ese 1586, Jerénimo Lopez regidor del Cabildo y en ejer-
cicio del cargo de tesorero del rey en la Nueva Espafia, muy ligado por sus
antecedentes familiares a la vida publica del virreinato y con grande preocu-
pacién por los asuntos de Los Remedios, ademds de su sobrada influencia

9. Dorantes de Carranza, Baltazar, Sumaria Relacién de las Cosas de la Nueva Espaiia con noticia
individual de los conquistadores y primeros pobladores espafioles, México, Porrda, 1987, p.170 a 172.
W Q.c. p. 257.

95



dentro de la corporacion, hace la propuesta insdlita de entregar el cuidado de
la Ermita a los franciscanos.

Alega Lépez que es necesario robustecer el «acrescentamiento asy espiri-
tual como temporal», reconoce el cuidado que se ha venido teniendo en el
nombramiento de los capellanes, pero encuentra, o que unos no tienen sufi-
ciente conocimiento de las lenguas que se requieren y otros asisten poco alli,
o demuestran demasiada codicia.

Las consecuencias graves que de ello han resultado es que «la devocién de
la dicha Ermita se vaya desflaqueciendo», y en légica consecuencia la dismi-
nucién de las limosnas y, sobre todo, que «se a visto por muy notorio» que los
naturales que viven en los pueblos circunvecinos, sujetos al pueblo de Tacuba,
no acuden alli a misa y esto porque los frailes franciscanos de ese monasterio
les estorban su asistencia.

Jerénimo Lépez, como buen hijo y sucesor de encomendero, bien sabia la
importancia de la presencia indigena en la devocidn del Santuario cuya deser-
cién perjudicaba el lucimiento de la vida religiosa de la Ermita. Empezaban a
no acudir a «aderezar» las procesiones que se ofrecian en la celebracién de las
fiestas, ni a dar los servicios materiales necesarios.

Al final de su intervencidn, sin embargo, nos descubre la raiz de su intriga
cuando trasluce el interés de los franciscanos por tener allf frailes, quienes se
ofrecen sujetarse en todo a las condiciones que la Ciudad les fije. Ellos ha-
bian empezado a impedir la asistencia de los indios a la Ermita para hacerla
entrar en crisis y ahora sefialan que su deseo es estar dispuestos a hacerse
cargo de ella «con zelo que tienen de servir a Dios y del aprovechamiento de
la dicha casa y hermita y que la devocién en ella se perpetué y siempre vaya
€n mayor aumento».

Como una de las objeciones que la ciudad pondria a su propuesta era el
que todo estaba a cargo de la Cofradia, Lépez promete -en nombre de los
frailes- que el «patronazgo desta Ciudad y administracién que tiene el dia de
[ho]y» no se perderia y seguirian ejerciendo su trabajo el rector, diputados y
mayordomos en lo que toca a lo material, asegurando que seria «sin otra pro-
piedad ni aprovechamiento» por parte de los frailes.

Una razén exponen que podria ser la que més convenciera a la Ciudad, y es
que «crescerd la frecuentacién y devocion de los espafioles y los naturales se
perpetuardn en aquel lugar». Sin embargo, de las pocas pretensiones demos-
tradas por los frailes al principio, se avanza a que siempre si «hardn casa»,
advirtiendo que serd de poca costa. :
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Jerénimo Lépez remata su argumentacion en favor de los franciscanos di-
ciendo que «es muy notoria la diferencia que hazen los frayles en el ministe-
rio de la doctrina y sacramentos y el regimiento, clausura que tienen».

La peticion

de Lépez, que venia reforzada por los diputados de la Cofradia, parecié a
la Ciudad que era lo suficientemente grave para tratarla de inmediato y propu-
so fuera estudiada ocho dias después, aunque en la sesién del 28 de julio en
que correspondia desahogarla apenas se ocupé del asunto. Fue hasta el 18 de
agosto, pasada la fiesta de la Asuncién y la titularidad de la Ermita, que se
volvié sobre el tema.

El regidor Gordidn Casasano refuerza la propuesta de Lépez, afirmando
que el Cabildo lo que pretende es el aumento espiritual de la Ermita. Avala el
desinterés de los frailes, que «no adquieren ni pretenden bienes temporales» y
que el patronazgo no se perderia. Segun la crénica de esta sesion, Lopez ro-
bustece su propuesta con el voto de otra persona muy poderosa, el factor Alonso
de la Mota.

Los votos dentro de la Corporacién andaban divididos y los 4nimos altera-
dos. Ya el primero de septiembre de ese 1586 se tiene que acudir a los oficios
del abogado procurador mayor, el doctor Alemdn, para que interponga apela-
cién contra el auto de censuras y excomunién que el provisor del arzobispado
habia promulgado contra algunos caballeros regidores de la Ciudad, por su
deseo de hacer entrega de la Ermita a los frailes.

La gravedad del asunto hace que el Cabildo apele de la actuacién del go-
bierno eclesidstico en el tribunal de la Audiencia.

La informacién

de las Actas de Cabildo, cuya parquedad es notoria, afortunadamente pode-
mos complementarla con la que nos da el padre Cisneros en su obra. El nos
informa que la posible entrada de los franciscanos en el servicio de la Ermita
habia llevado a la Mitra a interponer su veto y a amenazar con penas si se llevaba
a efecto. Se habia hecho, entre tanto, remocién del capellin Méndez a quien
habia sustituido por Francisco de Terrazas, para quien hubo que buscar las facul-
tades ministeriales, entrando en negociacién con sus superiores del arzobispado.

La idea de estar en la Ermita habia incubado ya en los franciscanos, quie-
nes habian iniciado el reclamo de st jurisdiccién sobre ese territorio. Se nos
da noticia el 16 de octubre de 1587 de que por parte de los frailes «se andan
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haziendo diligencias e ynformaciones tocantes a la dicha Ermita». Se delega
al procurador mayor de la Ciudad, Alonso Gémez de Cervantes, para hacer
todas las gestiones y diligencias necesarias ante el virrey y ante la Audiencia,
para que no se afecte el patronazgo de la Ciudad.

El 19 de octubre siguiente aparece en el registro de las Actas de Cabildo la
voz de Alonso de Valdés. El acta de ese 19 de octubre de 1587 registra la
oposicién sostenida por Valdés contra la entrega que se queria hacer de la
Ermita a los religiosos, él habia apelado ante la real Audiencia de lo actuado
en el cabildo del 18 de agosto del 1586, cuando se present6 la propuesta de
Lépez y reclama que su opinién y oposicion se silencié entonces en las Actas.
Los frailes, por su parte, habian iniciado su propio pleito de restitucién:

«Este dia el sefior Alonso Valdés dixo que como a esta ciudad consta, él apeld
ante los sefiores presidente e oydores desta real audiencia de lo que se hizo en
el cabildo de 18 de agosto de 1586 afios, en el qual algunos de los caballeros
regidores que se hallaron en el cabildo votaron y otros protestaron nulidad de
lo hecho y de lo que mads se hiziere en ellos y otros votaron por quererlo
consultar con letrados y en seguimiento de su apelacién se hizo relacién en la
real audiencia y se dieron todos los autos por ningunos y se remitié al Exce-
lentisimo sefior Visorrey Marqués de Villamanrique'® y ahora a su noticia ha
venido que a pedimento de los frailes franciscos se hazen informaciones
pretendiendo averiguar que aquella casa fue visita suya y va en diminucién
siendo lo contrario de la verdad y porque conviene tratar sobre esto y que la
ciudad acuda a su defensa como patrén ques de la dicha hermita pide y re-
quiere a esta ciudad mande llamar para el primer dia de cabildo a sus letrados
y a todos los regidores que estuvieren en esta ciudad para que traten dello y
los que no han votado, sobre si se dard a los frailes la dicha hermita o no,
voten clara y abiertamente. Y la ciudad acuda a defender lo ques suyo confor-
me a derecho y se notifique al procurador mayor trayga el pleito en quel dicho
cabildo se di6 por ninguno en razén dél y haga diligencias para saber a cuyo
pedimento y ante quien y por mandado de quién hazen los dichos frayles las
dichas ynformaciones».'®

Alonso de Valdés, hijo de Diego de Valdés, caballero pobre en contraste
con su hermano mayor de quien dice Dorantes de Carranza que es rico, se

convertird en el héroe de esta defensa del Santuario.!®

Pasada
la tempestad suscitada por Lépez y aumentada por el apoyo que el virrey

102_ Pon Alvaro de Zuiiiga y Villamanrique, séptimo virrey de la Nueva Espaiia, sucesor del arzobispo
Moya de Contreras.

13- Noveno libro de Actas de Cabildo, 19 oct. 1587.

104. Dorantes de Carranza, 0.c.377.
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Marqués de Villamanrique da a los franciscanos, apenas calmada con la llega-
da oportuna del nuevo virrey don Luis de Velasco, el joven, se logra restable-
cer la tranquilidad. Aunque la divisién dejé secuelas, pronto se recupero el
esplendor del culto. Es por estos afios que se logra la fijacion de la historia de
lainvencién de la imagen cuya memoria se robustece con las pinturas al fres-
co que se realizan en la capilla, a las que ya hicimos alusion.

Don Luis de Velasco -antiguo miembro del Cabildo y posible cofrade fun-
dador de Los Remedios-, habiendo mandado pedir a la Ciudad los papeles y
ordenanzas que la acreditaban como patrona, el 29 de noviembre de 1592 le
confirma, en nombre de su Majestad, como patrono universal, las ordenanzas
«como en ellas se contiene» en reiacidn a los salarios y robustece el patronato
que la Ciudad ejerce sobre la Ermita. Regaldndole la inmunidad frente a la
pretendida jurisdiccién de los frailes franciscanos de Tacuba, al permitir «que
todos los indios que viven en aquellos pueblos, que hay desde la barranca del
rey, que pasa por debajo de la Hermita, hacia all4, cumplan con oir misa en la
Hermita de nuestra Sefiora y que no les obliguen a ir a sus cabeceras».'%

Los regidores

Guillén de Brondat y Gaspar de Valdés,'® en octubre de 1592, tienen que
mediar y ayudar a solucionar las dificultades entre el capelldn Agustin Lépez
Osorio y el sacristdn Pedro Pérez, el resultado es, como casi siempre sucede,
que el hilo se rompe por lo més delgado y a éste se le pidid dejar su cargo.

Se refuerza que el caballero regidor que hace oficio de rector es el que
debe tener a su cargo la llave de la Ermita y se exige que se le entregue.

En 2 de enero de 1596 Francisco de Trejo Carvajal, quien se volverd muy
activo en los siguientes afios en la promocion del culto,'”” en ocasién del nom-
bramiento de capellan para ese afio y viendo que los candidatos no cumplian
con las condiciones de edad y conocimiento de lenguas, pide que se haga caso
ala sugerencia del virrey, quien propone al doctor Rafael Gallo por su fama y
poseer las lenguas que se requieren. Advierte que hay criticas de que en el
Cabildo hay quienes se «hacen duefios y propietarios de los oficios».

La inquietud por el control de los bienes de la Ermita provoca que el Cabil-
do comisione, el 4 de agosto de 1597, a Alonso de Valdés para que tome cuen-

195 Cisneros, O.c., 79 v..

'%_ Dorantes de Carranza, o.c., p. 380, lo.sefiala como yerno del conquistador Gonzalo Hernindez
Calvo, vecino de la Ciudad de los Angeles.

7. Dorantes, o.c. p. 198, ldice que fue nieto de Rafael de Trejo y de Juan de Jaso, el viejo, «caballero
de mucha calidad y de grandes servicios en este reino». Trejo estaba casado con nieta de conquistador.
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tas de todo lo que tuviere «la cofradia y casa, asi muebles como raices, cen-
sos, ornamentos y todo lo que tiene la dicha hermita y cofradia».

Ocurre,

en estos afios, la segunda visita que la Imagen hard a la Ciudad. El rector
en turno es de nuevo Jer6nimo Lépez, uno de los que tenderdn a perpetuarse
en el cargo y ofrecerse a todos los que se pongan a su alcance. Pasada la elec-
cién del afio 1598 se advierte por el Cabildos, aunque la aprueba, que «no se
reelija el diputado mayor deste ayuntamiento ni otro ni[...] pueda reelegirse
hasta que pase tres afios».

El afio siguiente, 1599, aunque se vuelve a violar el estatuto relativo a la
reeleccion, se decide también aprobarla, aunque se recalca lo indebido de
tales reelecciones. Trasluce en todo ello la incapacidad del Cabildo de some-
ter al orden a los manipuladores del control de la Ermita.

En el Acta del 22 de julio de 1601 se notifica al cabildo, quien la aprueba,
la eleccién de autoridades de la Cofradia: Rector, el alguacil mayor Baltazar
Mexia Salmeron,'® al Mariscal Gabriel de Ribera'® -a quien Cisneros recor-
dard como uno de los grandes bienhechores de 1a Ermita y beneficiario de uno
de los milagros obrados por la Virgen-, Francisco Rodriguez de Guevara
alguacil mayor,'"® Jorge Vaca y el doctor Esquivel, que parecen haber sido los
diputados no pertenecientes al cabildo. Por mayordomos entran Andrés Cal-
vo y Hernando Alvarez y como escribano Rodrigo del Campo.

En ocasién de la siguiente eleccién de autoridades de la cofradia, 16 de
agosto 1602, se anota que se debe tener més cuidado en controlar los gastos
que son muchos, ademds de que se informe «para que se sepa lo que se gasta
y para qué efecto y qué utilidad se sigue de ello cuando no es reparo preciso y
necesario o gasto ordinario o limosna aplicada para cosa particular».

La siguiente eleccién, aprobada el 11 de julio de 1603, la forman el rector
Francisco Rodriguez de Guevara, ya apuntado, con los diputados Francisco

1%. Dorantes, o.c., lo apunta como de la casa de Pierres G6mez conquistador, con indios y en ejercicio
de cargos en el Cabildo.

1. Se nos dice en la obra de Dorantes de Carranza quién era don Gabriel, uno de los conquistadores
que fueron a las Filipinas con Miguel L6pez de Legaspi y que habfa hecho grandes servicios en aquellas
islas, otorgdndosele el titulo de Mariscal de las Filipinas. Cas6 con dofia Agustina de Guzmadn hija de don
Juan de Guzmdn, natural de Salamanca, «caballero muy ilustrado», quien después de prestar grandes servicios
militares en las islas fue consejero militar de virreyes «gran soldado y de mucha experiencia y conocimiento».

0. Dorantes de Carranza, o.c.,p.249, nos dice que emparentS con la casa de Juan de Sdmano, yerno de
don Carlos de Sdmano por su matrimonio con doiia Brianda. Indica que es regidor.
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de Bullerias, Lucas de Lora, Baltazar de Salazar,'" diputado abogado doctor
Garcia de Carvajal y mayordomo Andrés Calvo. Se nombra diputado para las
limosnas y para que asista en la Hermita a Juan Nifiez.

Para el afio de 1604, el cabildo confirma la eleccién hecha en Francisco
Valverde como rector a quien acompafian como diputados el doctor Garcia de
Carvajal, Martin Lopez de Gaona o Gauna,''? Juan de Cervantes Carvajal y don
Diego de Ovalle,'? de mayordomo sigue Andrés Calvo. Aparece un cargo nue-
vo, mayordomo de las misas, que probablemente sea el mismo que debia asistir
a la Ermita, lo ocupa Martin de Vergara, siendo el escribano Marco Pérez.

Para vigilar la eleccién de la Cofradia se nombra el 17 de junio de 1605 a
don Francisco Trejo de Carvajal.

La eleccién de autoridades para el afio de 1607 se aprueba quedando ya
Francisco Trejo elegido por regidor rector, Martin Lépez de Gauna, Francisco
de Villerfas,''* Juan de Saldivar,''’ Gaspar de Mier, doctor Luis de Cifuentes,
por mayordomo Hernando Xaen, quien ya lo era, y por escribano a Cristobal
de Alarcén y «munidor»'' Juan de Arguello».

En don Francisco Trejo

encontramos a una persona que buscé siempre el buen estado de las cosas
en la Ermita; durante su gestién como rector le toca hacer entrega de la
capellania al que sale ganador en la oposicién, Garcia de Vega.

El mismo Trejo se hace acompaiiar ,en 22 de octubre de 1607, de alarifes
para examinar el estado en que se encuentra la Ermita «por decir estd maltra-
tada y con riesgo de caerse un lienzo de la dicha iglesia.

En la eleccién de 1608 queda de rector Baltazar de Herrera. Para el 1609 el
rector es Alvaro del Castillo. En 1611 aparece Francisco de Bribiesca, éste se
empefiard en agilizar la traida del agua a la Ermita.

- Emparentado por su mujer con la familia de Juan Ochoa de Lejalde, conquistador y vecino de Los
Angeles. Por €] mismo, descendiente de Julidn de Salazar, antiguo poblador que lleg6 con Nuiio de Guzmén
Yy tom6 parte en la conquista de la Nueva Galicia y de los Motines de Colima. Dorantes, o.c., p. 180, 256.

"2 Dorantes, o.c.150, hace el elogio del secretario Martin Lépez de Gauna, nieto del conquistador
Bartolomé Gonzdlez, secretario, y «y muy hijodalgo por nobleza conocida, y sobre todo buen cristiano».

'B- Se nos dice de €l que es soltero, con mayorazgo en Salamanca -sin duda de Espaiia, pues la nuestra
apenas se iba a fundar- de mucha importancia.

'. Sefala Dorantes, o.c., p. 155 y 378, a Villerias como nieto de Diego de Porras conquistador, y lo
hace poseedor de caleras que le rendfan buenas rentas.

' Lo sefiala por Dorantes como nieto del capitdn conquistador Luis Marin, yerno del doctor Maldonado,
o.c., p. 186, 384.

!1%- Muiiidor, criado de cofradia que gestiona, segtin el diccionario.
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La eleccién hecha el 5 de julio de 1612 se anula, el escribano es Cristobal de
Alarcia, por no haberse citado a Bribiesca, y se vuelve a delegar a Francisco de
Trejo Carvajal para que asista, resultando electo rector Francisco de Torres
Santarén. A esta altura del tiempo la obra de Dorantes de Carranza es sobrepa-
sada, ella nos permitié hacer referencias genealdgicas de los regidores y diputa-
dos de la Ermita y su informacién, que gira en torno a 1604 ya se ha agotado.

Para la elecci6n del afio de 1613 resulta rector el benemérito don Francisco
de Trejo Carvajal, «persona que lo ha sido otras muchas veces y tiene mucha
inteligencia y aficién de lo que alli se debe hacer». Sin embargo eso no le
evita el que se pene, quizd a €l le tocé advertirlo a los nuevos elegidos, por el
retraso en traer a confirmar la eleccion de 1614 que se ha hecho. En ella resul-
ta Luis Maldonado por rector y Marcos Pérez de Oyanguren es el escribano.

La tercera

visita de la Imagen a la Ciudad, en 1616, ocurre siendo de nuevo rector don
Francisco de Trejo. Quizd la experiencia y el carifio de Trejo y su dedicacidn,
habian hecho que creciera el culto. Este acontecimiento marca el cilmen de
un fervor y esplendor de la devocién que va a quedar como ejemplo a seguir
en las siguientes visitas que hagan de la santa Imagen a la ciudad.

Para el resto de 1616, y principios de 1617, el rector es Melchor de Vera.!"’
En la eleccion que se confirma el 21 de julio 1617 cae el nombramiento de rector
en Tomds Aguirre y lo acompafian como diputados don Francisco Alonso de
Sosa, don Alonso de Villanueva, don Alonso de Ulloa, Melchor de Cuéllar, Juan
de Alcocer, el licenciado Medina Vargas y por mayordomo Alejo Martin.!'®

En 19 de febrero 1618 (antes de nueva eleccion estatutaria que debia ser
hasta julio) aparece como rector Luis Pacho Mejia. De hecho queda sin expli-
car esta aparicion de Pacho, quiza equivocacién del escribano de Cabildo,
pues en la eleccién aprobada en 16 de julio de 1618 es reelegido como rector
don Melchor de Vera a quien acompafian como regidores Aguirre Suasnaba,
Bernardino de Paredes, don Bernardino Vasquez de Tapia, don Juan de
Valdivieso, don Fernando de Ofiate, Juan de Alcocer y sigue de mayordomo
Alejo Martin del Jijo.

Luis Pacho Mejia sigue apareciendo como acompaiiante constante de las
gestiones y trabajos relativos a la Ermita.

1'7. A lo que sospecho, por las informaciones que da Dorantes de Salazar del apellido Vera, tenfa paren-
tesco don Melchor con las importantes casas de los Altamirano, los descendientes del virrey Mendoza y de
don Luis de Velasco, lo mismo que con don Luis de Castilla y otras importantes familias virreinales.

!8. Dejamos ya, como lo advertimos, de hacer las referencias genealGgicas a que nos ayud6 la obra de
Dorantes. Los apellidos seguirdn reflejando el parentesco con las viejas familias del siglo XVI.
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En la eleccién que se aprueba el 29 de julio 1619, queda de rector don
Fernando de Angulo con los diputados don Juan Cervantes Carvajal, Alonso
Pardo, don Fernando Alonso Carrillo, Juan de Alcocer, Garcia de Ledn Casti-
llo, Lucas de Medina, mientras que, contra lo ordenado por los estatutos, si-
gue de mayordomo Alejo Martin de Jijo.

Se obliga al rector pasado a que entregue la llave al presente y se revisen
los inventarios, haciéndosele cargo de la exactitud de los mismos al capellan.

En la siguiente eleccién de funcionarios de la Cofradia, confirmada en
julio de 1620, queda de rector Andrés de Valmaceda con los diputados Fran-
cisco Lépez de Peralta, don Fernando Carrillo, don Alvaro de Acevedo, Juan
de Alcocer, Garcia de Ledn, Bernardino Justiniano y como mayordomo Pe-
dro Sanchez Lobato, de quien se dice que es mercader.

Las gestiones

que hace el Cabildo en favor de la Ermita el 19 de octubre de 1620, escri-
biendo al Santo Padre, nos dan cuenta de quiénes lo formaban en esas fechas:
Francisco Lépez de Peralta, don Francisco de Trejo Carvajal, Francisco Escu-
dero de Figueroa, Simén Enriquez, Juan de Torres Loranca, Fernando de la
Barrera, Fernando de Angulo Reinoso, Pedro Diaz de la Barrera, Cristobal de
Molina y don Juan Suérez de Figueroa regidores, muchos de ellos -como lo
hemos venido constatando- activos en la Cofradia de Los Remedios.

Se trataba de conseguir por medio del agustino fray Pedro de Zamudio
indultos y gracias para fundar una «esclavitud a la Virgen», de este tema nos
ocuparemos en el capitulo que tratard del desarrollo de la devocién y las mo-
dalidades que se le fueron buscando.

El 16 de julio de 1621 se confirma la eleccién del rector Luis Pacho Garcia
[Mexia] a quien acompaiian don Felipe de Sdmano, Alonso de Villanueva
Cervantes, Juan Francisco de Beriz, Pedro Sdnchez Lobo y por mayordomo
Juan Hernandez Riofrio. Se vuelve a hacer advertencia de los gastos que se
hacen sin control y se pide se tenga mas cuenta en renovar los mayordomos cada
afio. Se sugiere que el cambio de directiva se haga no antes sino después de la
fiesta, para que asi los funcionarios lleguen con la experiencia de todo un afio
para celebrarla con conocimiento. Y asi se pide a los que van entrando celebren
la del afio 1621 y la del siguiente, antes de hacer la eleccién de los nuevos.

Sin tener noticia de su eleccidn, en 14 de marzo de 1624, ya aparece como
rector Fernando de Angulo Reinoso. Todavia en 20 de septiembre de 1624
sigue de rector el mismo don Fernando de Reinoso, a quien se le reclama en
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12 de julio de 1625 el no haber hecho oportunamente la eleccion para renovar
la directiva de la Cofradia. Don Melchor de Vera retorna a ocupar el puesto de
rector, lo acompafian don Andrés de Tapia Ferrer, don Alvaro de Acevedo,
don Fernando Carrillo, Alonso de Cobién, Alonso Picaso, Miguel Lépez de
Arencho y por mayordomo Juan Ferndndez Riofrio.

La insistencia del Cabildo, al aprobar la nueva eleccion, seré el de hacerla
en el tiempo sefialado. Vemos claro que el cambio de fechas no habia logrado
convencer y se vuelve a la rutina, olvidando la propuesta de 1621.

Contra los estatutos, por lo necesario de su presencia en la reconstruccion
de la Ermita, en la eleccion hecha el 3 de agosto de 1626 se reelige a don
Melchor de Vera a quien acompaiian don Andrés de Tapia Ferrer, don Fernan-
do Carrillo, don Francisco de la Serna, don Juan de la Vera, Alonso Picazo,
Vicente Lépez Montaiio, y en la mayordomia sigue Juan Ferndndez Riofrio y
se le agrega Antonio Gonzdlez, de quien no sabemos si es como escribano o
segundo mayordomo.

Quizd por tener urgencia de su presencia en la obra de construccién en
proceso, en la eleccién de 1628 se reconfirma a Melchor de Vera como rector,
a quien acompafian Miguel de Cuevas, don Fernando Carrillo, Juan Alonso
de Sosa, don Juan de Vera, Juan de Alcocer, Juan Francisco de Vertiz, Vicente
Lépez Montaiio y por mayordomo el mismo Juan Ferndndez Riofrio.

Se encomienda al mismo don Melchor de Vera la revision de los inventarios
y que se informe del modo de proceder del capelldn, sacristdn y demds minis-
tros y estado de los bienes, posesiones y rentas. Sigue €l como rector cuando
se trata de inaugurar las nuevas obras de la Ermita en 8 de marzo de 1629.

Finalmente, terminadas las obras de construccion, el rector Vera da paso a
su sucesor don Diego de Monroy, quien es confirmado el 6 de julio de 1629,
su equipo lo forman don Fernando Carrillo, don Miguel de Cuevas, Juan de
Alcocer, Alonso Martinez de la Torre, Jusepe de Aldana, Vicente Lépez
Montafio y mayordomo Francisco Riofrio.

En 4 de febrero de 1630 el Procurador Mayor pide que se haga visita a la
Ermita y se averigiie «el modo con que proceden las personas que all{ asisten,
como el estado de los bienes de ella».

Después

de la interrupcion en las Actas (lunes 12 de agosto de 1630 hasta el 30 de
abril de 1635), en 2 de junio de 1635 aparece como rector el capitdn Roque de
Chdvez. El corregidor don Juan de Vera, manda visitar la Ermita y hace co-
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mentario de las indecencias alli encontradas y ordena su remodelacion.

Se hace revision del inventario de las joyas y se toma la decisién de vender
las valiosas y sin utilidad para usar ese dinero en el mayor esplendor del culto,
que en concreto no sabemos a qué se podia referir.

En 12 de junio de 1639, decidida la traida de la Imagen a la Ciudad, se
menciona como rector a Juan de Vera. En nota del 26 de abril de 1641 «se
apela de la eleccién y diputados de los Remedios» pero no se indica de quién
se trate. El 11 de junio de 1641 aparece en el puesto de rector don Juan de
Ordufia. En 16 de mayo de 1542 Nicolas de Barahona Moscoso hace luz so-
bre lo que habia venido pasando:

«De muchos afios a esta parte no se hace la dicha eleccién por los tiempos
que se debe y que siempre se elige un rector que lo ha sido muchas veces y
nunca sale de dos personas siendo justo que todos los capitulares gocen de
esta preeminencia y le parece que la ciudad debe mandar que las elecciones
vayan corriendo entre todos los capitulares sin que entre en esta eleccién el

que lo hubiere sido si no es que hubiere pasado hueco de dos afios, por lo
menos, y que as{ se acuerde y haga notorio a la cofradia».

En 18 de julio 1642 se recuerda que hay que hacer la eleccién del rector,
diputados y mayordomos, advirtiendo «que siempre se haga luego cumplido el
afio en conformidad con las ordenanzas». Resulta electo rector Juan de Alcocer
quien ejerce cuando la siguiente visita de la imagen, de agosto de 1642.

El capitdn Juan de Horduiia solicita, en 28 de julio de 1643, la anulacién de
la eleccién de rector y diputados en que se repite Juan de Alcocer por rector,
aunque se vuelve a advertir

«de aquf adelante se haga en conformidad de las ordenanzas, sin que se puede
elegir por diputado ni se pueda reelegir el rector ni serlo mds de un afio ni se
ha de poder nombrar el rector que lo hubiere sido sin que pase hueco de tres
afios y asf se ordena y prohibe por via de ordenanza y se haga notorio al rector
y diputados, se ponga por testimonio este acuerdo en el libro de Cabildos y

elecciones de dicha cofradia con apercibimiento que lo que de otra manera se
hiciere no se aprobard por esta ciudad».

En el rumbo

de la competencia civil, la Ciudad de México tuvo que enfrentar las pre-
tensiones de jurisdiccion sobre la Ermita que caia en territorio de las autorida-
des de la Alcaldia Mayor de Tlalnepantla. Los territorios, sin embargo, tenian
la excencién que la cédula virreinal habia concedido sobre el cerro de
Totoltepeque, lo que se olvidaba a cada rato.

El culto creciente que congregaba a grandes multitudes, el jugoso manejo

del comercio y los grandes recursos econémicos de la Ermita, ademds del
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prestigio de una Imagen célebre, llevé a los funcionarios de Tlalnepantla a
reclamar sus derechos.

En prevision de que se le pudiera invadir su patronazgo, la Ciudad tendra
cuidado de repartir por distintas partes de la Ermita y sus anexos el escudo de
armas de México. Asi en 30 de agosto de 1599 se recordaba que era necesario
poner «una piedra o dos con las armas de esta Ciudad en la Ermita de nuestra
Sefiora de los Remedios, en la parte y lugar donde pareciere estar mejor al
rector de la dicha Ermita».

En la sesién de Cabildo del 15 de abril de 1605 se sefialaba como punto a
informar las dificultades entre el corregidor de Tlalnepantla y la Ciudad, aun-
que no se especifica que se deba a Los Remedios.

En cambio, en el acta del 17 de junio de ese mismo 1605 se volvia al punto,
especificando: «El corregidor de Tlanepantla don Alonso de Farfan ha venido a
visitar los términos y ejidos de esta ciudad y tiendas que caen en sus términos,
sobre que ha resultado competencia y librado cartas de justicia contra los ejecutores
y oficiales y demds criados desta ciudad y procediendo querella criminal».

Parte de esas dificultades correspondia a la disputa sobre a quien corres-
pondia la jurisdiccién de Los Remedios, lo sabemos porque se informa a la
Ciudad en 4 de septiembre 1606:

«Este dia el sefior Francisco Escudero de Figueroa procurador mayor dixo
que el dia pasado que se celebrd la fiesta de nuestra Sefiora de Los Remedios,
aquella noche, abia llegado el theniente de corregidor desta Ciudad doctor
Juan Cano con vara alta como suelen hazer y habiendo hecho oracién se subi6
a la casa del vicario capelldn y estando en ella llegé don Alonso de Farfan
corregidor de Tlalnepantla y Tacuba y entre ellos tuvieron pldticas y diferen-
cias sobre que dexase el dicho theniente de corregidor y al fin dello resulté
quel dicho theniente arrimé la vara y arrimada no salié en piblico a la misa ni
ala procesién pero fue puiblico y notorio que se hizo arrimar el dicho corregi-
dor de Tlalnepantla y siendo como es aquello es derechamente del patronasgo
desta ciudad y de su juridicién el dicho corregidor cometié delito asi por estar
pleyto pendiente como por atreverse en la misma casa de la Ciudad y haber
sucedido que a un alguacil desta ciudad en el mismo lugar se la quité Martin
de Herrera que era corregidor asi mesmo de Tlalnepantla, esta ciudad se
querell6 del dicho Martin de Herrera y se sacé provisiones para traello preso
a esta ciudad como consta del pleito que sobrello ubo que da quenta dello a la
ciudad para que se ordene lo que en el caso se debe hacer».'"”

Un incidente mds, por razén de esta competencia de jurisdicciones, nos
registran las Actas de Cabildo del periodo estudiado. El 10 de enero de 1614
se notifica que el Alcalde Mayor de Tlalnepantla

115- Décimo sexto libro de Actas 4 de setiembre 1606, p.365.
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«quiso entrar en la Ermita de Nuestra Sefiora de los Remedios con vara alta y
tener silla en la misma iglesia contraviniendo a la preeminencia de la Ciudad
y a la real ejecutoria que sobre esto tiene».

Se acuerda que se busque la ejecutoria y se requiera con ella al Alcalde
Mayor para que la guarde y cumpla «con las penas que en ella se contiene» y
después de haberlo hecho «tome testimonio» y lo entregue al escribano de
Cabildo». Se advierte que se le notifique luego.

Placas de posesion,
ademds de los escudos de armas de la Ciudad que se mandan poner por
distintas partes de la Ermita, ayudaban a la Ciudad a mantener la memoria escri-
ta de su patronazgo, asi estaba pintado en los muros de la Ermita segtn el cro-
nista fray Luis de Cisneros y todavia duraba la inscripcién en 1685 que escribia
el padre Francisco de Florencia y atin est4 en nuestros dias la siguiente que antes
estaba debajo del coro y actualmente en una de las paredes del crucero.
Cisneros para 1616 nos relata que
«Debajo del coro estd pintado un gran cuadro sobre el cual estd una tarja con
esta dedicatoria: S.P.Q.M. que quiere decir Senatus Populusque Mexicanus
auxiliatrici Virgini fidissimae suae Patronae ob innumera, quae accipit,
beneficia et ob praesentissimam suam opem, tantis probatam miraculis
gratitudinis et honoris ergo dedicat (El senado y pueblo mexicano ala Virgen
auxiliadora, su muy fiel patrona por los innumerables beneficios que recibi6 y
por su importantisima ayuda actual, probada con tantos milagros, se la dedica
como muestra de respeto y gratitud).»

En colocar
letreros de reconocimiento a los bienhechores de la Ermita, la Ciudad serd

cuidadosa para no perder el control que ha venido ejerciendo sobre el lugar y
los edificios. Ella misia propone los textos recordando agradecida a los bien-
hechores; un legado de Baltazar Rodriguez de los Rios le permite reedificar la
Capilla Mayor, el texto autorizado de la placa asegura que ese privilegio de
que viene gozado se conserve y ratifique:

«México (en tal dfa, mes y afios), como patrén perpetuo de esta hermita y casa

hizo y reedificé la capilla mayor de su iglesia y sacristia que est4 junto o con

ella, con limosna que para el efecto dio Baltazar Rodriguez de los Rios vecino
de esta Ciudad de México».

Cuando uno de los devotos de la Ermita, el rico Vicente Lépez Montafio,
pide permiso para poder hacer un colateral, le pone como condicién que no se
ponga titulo ni escudo de armas distinto del de la Ciudad.
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V. LOS SERVICIOS EN LA ERMITA

El personal

relacionado con el servicio de la Ermita empezaba por el mismo Capelldn
a quien se tiene en condicién de empleado, se exige de €l que haga solicitud
de la plaza, para luego escogerlo entre los distintos candidatos. Una vez elegi-
do, al mismo tiempo que su nombramiento se limita a un periodo no mayor de
un afio, se le puede remover a voluntad del Cabildo de la Ciudad, tiene que
dar fianzas y para pagarle el salario tiene que exhibir testimonio del rector de
la Cofradia de que su desempefio ha sido satisfactorio. La Ciudad le paga por
némina un salario fijo, como a otros empleados, mismo que como los demds
fue mejorado poco a poco.

Esa condicién del capelldn sobrevive mds alld de los términos que he fijado
a mi estudio que sobre Guadalupe se limita al tiempo de la publicacién de los
libros del Bachiller Miguel Sanchez en 1648 y el de Luis Laso de la Vega en
1649, mientras que el de Los Remedios lo cierro con el dltimo de los Libros
de Cabildo que casi en forma ininterrumpida me hizo llegar de 1524 a 1643.

En un manuscrito de néminas de funcionarios del Cabildo de la Ciudad de
México, de mediados del siglo X VIII, aparece el capelldn de los Remedios entre
los asalariados del Cabildo cobrando su estipendio y recibiendo confirmacién y
nuevo nombramiento con todos los demés empleados, al principio de cada afio.'*

Las ordenanzas de la Cofradia, autoridad inmediata que tenia el Capellan
en la Ermita con delegacién del Cabildo, organizan al personal activo en la
Ermita. Por ellas, en ningtin momento se le permite al Capell4n tener iniciati-
vas en el desarrollo del culto, ni mucho menos disponer de los recursos econé-
micos (limosnas, legados u otras obvenciones) que tienen que ser estrictamen-
te controlados por los mayordomos de la Cofradia, con supervisién del mismo
Cabildo, quien puede nombrar visitadores a instancia de los demas regidores.
Entre ellos los hubo unos mas cuidadosos que otros, en ese delicado renglén
de cumplir las responsabilidades tomadas al hacerse cargo de la Ermita.

Mucho dependerd, sin embargo, de la personalidad e inteligencia del sa-
cerdote en turno para lograr que su funcidn trascienda las actividades mera-
mente pastorales, a las que se buscaba reducir sus tareas. Aunque en rigor el
nombramiento del Capellan se le extendia para solo un afio, podia ser cons-

120, Biblioteca del INAH, Manuscrito F.L./89, Remedios 1752-1755:Libramiento de los salarios del
Cabildo de 1a Ciudad por oficios, 30 de abril de 1752 a 31 de diciembre de 1755, aparece como capellén de
Los Remedios el licenciado Manuel Rodriguez Larrea.

111



tantemente reelegido si satisfacia al dificil cuerpo colegiado del Cabildo, o
también ser removido del cargo en cualquier momento, con razones o sinra-
zones, si las presiones de los grupos lo imponian, dependiendo su sobrevivencia
del dificil juego de conveniencias o intrigas que le aseguraran o le quitaran el
apoyo que requeria de una mayoria de regidores, dependiendo de los lideres
favorables o contrarios, que manipulaban a la gran mayoria de los indiferentes.

La experiencia de la capellania de Los Remedios es una de las mds docu-
mentadas que podemos encontrar en la historia de un beneficio y altamente
representativa de las ventajas y desventajas del régimen corporativo en que
nacen las instituciones novohispanas.

Laimplicacién de los mds variados elementos nos la vuelven altamente signi-
ficativa, con la adicional riqueza de poder referir su ejercicio a la actuacién de un
patronazgo del rey, en dependencia de una corporacion civil ejercida por medio
de una Cofradia que buscaba el fomento del culto a una venerada Imagen.

Se logra mantener, en este modelo, dentro de sus limites, las crecientes
pretensiones y atribuciones de los clérigos, que facilmente podian degenerar
a excesos en el ejercicio de sus oficios. '

Desde un principio se pensé en poner la responsabilidad del nuevo santua-
rio en las manos de los sacerdotes seculares viendo un riesgo mayor de perder
el control del cargo, si se dejaba o entregaba el oficio a una orden religiosa,
cualquiera que ésta fuera.

Dificil de ejercer esa responsabilidad espiritual, que se vinculaba al patro-
nato sobre la Ermita, para personas laicas que por el ambiente debian equili-
brar el respeto a una autoridad espiritual que necesitaba ejercerse con la auto-
rizacién de los legitimos superiores, sin dejar que éstos suplantaran su propia
responsabilidad, asumida al aceptar la Ciudad el patronato del Santuario.

A todos los sacerdotes nombrados capellanes, ya lo hemos advertido, se
les pedird proporcionen fianzas con la aceptacién del cargo, antes de tomar
posesién de €l. Se les pagar4 su salario sélo después de confirmar el cumpli-
miento efectivo del oficio, por constancia del rector laico, siéndole requerido
este testimonio, segun conciencia, por el Cabildo.

Cuando por cualquier causa se retiren los capellanes del oficio o se les des-
pida, se les tomard cuenta de su gestidn, recibiéndoles por inventario los bie-
nes a su cargo desde la aceptacion del oficio.

Del capellan y sus funciones se ocupaba el capitulo segundo de las Orde-
nanzas, tocando al Cabildo hacer su nombramiento, definiéndole su tarea y
limitdndole sus derechos, segin rezaba el capitulo respectivo:
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«Item, porque en la dicha Casa hay necesidad forzosa de que haya un sacer-
dote capelldn que de ordinario diga Misa y haya consuelo de confesiones y
otras cosas tocantes a la doctrina, para las personas que alli fueren a sus rome-
rias y devociones, que esta Ciudad tenga especial cuidado de nombrar y tener
sacerdote clérigo, que sea de buen ejemplo y fama y de los aprobados por el
Prelado, el cual para la predicacién y confesién y los demds sacramentos que
hubiere de administrar a los naturales que alli acuden, sea lengua mexicana y
otomita, a lo menos mexicana, porque asi conviene».
Se le ponia como siguiente condicidn la de su residencia, a la que se afia-
den las obligaciones que tiene con la Cofradia y la Ciudad:

«Ha de ser obligado de estar y asistir de ordinario en la dicha Casa de nuestra
Sefiora y ha de decir dos Misas cada semana, la una el lunes por los
conquistadores difuntos que murieron el dfa que sucedi6 el primer milagro en
el dicho cerro donde est4 la dicha Casa, cuando la conquista de esta Ciudad y
por los demds que en ella murieron. La cual diga con su vigilia y también por
los hermanos de la dicha Cofradfa, difuntos. Y la otra el sdbado, a nuestra
Sefiora, por todos los cofrades y bienhechores de esta santa Casa y Cofradia».

Una modificacién importante se anota en la sesién del 12 de octubre de
1592 a propuesta del regidor Guillén Brondat,'*' y es en relacion al salario del
capelldn que €1 pide se eleve a cuatrocientos pesos proponiendo que los mis-
mos deben sacarse de los propios de la Ciudad, para evitar la intromisién de
los diputados de la Cofradfa en su gestién, lo que parece fue aprobado. Se
convierte asi en verdadero beneficio la Capellania que empezara a ser mds
codiciada que antes.

Otro de los empleados

importantes de la Ermita era el sacristédn, figura mds complicada que la del
capelldn en su descripcidn y en el ejercicio de sus funciones, pero especial-
mente en sus relaciones con el mismo Capelldn, bastante atipico por las ca-
racteristicas antes descritas.

A empezar porque el sacristdn que era el mds inmediato auxiliar del Cape-
lldn, cuyo nombramiento quedaba independiente de la opinién del sacerdote
y se hacia a propuesta y sélo con el acuerdo de los Concejales. Siendo el sa-
cristdn el inmediato depositario de los tesoros de la Ermita se le exigian rigu-
rosas fianzas, entregdndosele y recibiéndosele lo que quedaba a su cuidado
por riguroso inventario, y en caso de faltantes, exigiéndosele su restitucién

21 Este regidor, que no figura en la primera linea del culto de Los Remedios, como otros, queda
destacado en las Actas de Cabildo por haber sido suspendido en el ejercicio de sus funciones en ocasién de
la visita hecha al Ayuntamiento por el arzobispo-virrey don Pedro Moya de Contreras, aunque no pudimos
averiguar las causas; consta después su rehabilitacién. A él le compraron los mercedarios el predio donde
construyeron su primer convento en la Ciudad de México.
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con particular energia en alguno caso nos ha quedado documentado.

Por las ordenanzas quedaba previsto su nombramiento al renovarse el cam-
bio de la directiva de la Cofradia, cada 2 de julio fiesta de la Visitacién, lo que
después se cambiard al principio del afio, como para los demds cargos.

Aunque se insista en la calidad de su persona, es tan general e indefinida
esta caracteristica, que permitird cambiar la figura cuantas veces lo vaya exi-
giendo la mayor complicacidn de su servicio y dependiendo de la misma con-
solidacidn del culto de la Ermita.

Su estado civil y experiencia jugardn la primera condicién para escogerlo,
quedando en segundo término la capacidad que tenga de armonizar 0 no con
el capelldn en turno que, sin embargo, hay que sospechar que podia influir en
mantenerlo en el cargo.

Su nombramiento supone una delicada biisqueda que se confia a alguno de
los regidores con fama de tener mayores contactos con templos y sacristias,
quien pocas veces logra conseguir la persona adecuada para que se mantenga
en su cargo largo tiempo, pues en la experiencia registrada de un largo perio-
do de tiempo, no tienen los que desfilan por €l una permanencia fija y durade-
ra y mucho menos fécil.

Las excepciones confirman la regla, con la permanencia de unos cuantos
sacristanes que se mantienen en el puesto por largos afios, contrasta con la
inestabilidad de otros que apenas aguantan, o los aguantan, unos cuantos meses.
Esto nos da idea de la dificultad que tenia un trabajo como el del sacristan.

Una cldusula de las Ordenanzas nos revela la sabiduria de quien la redactd, al
dejar la provision de este oficio en términos tan generales como los siguientes:

«Asi mismo haya en la dicha Casa un sacristdn, el cual tengan cuidado de
tener y proveer los dichos diputados, que sea tal cual convenga, con cien pesos
de oro comtin de salario en cada un afio, el cual se elija el dia de la eleccién de
los demds oficiales, para que se traiga al Cabildo [a] aprobar con los demés».

Juan Sudrez de Peralta,'?? habldndonos de los denunciantes de la Conspira-
cién del Marqués del Valle, nos habla de la participacién de Aguilarejo, un
sacristdn, que fue uno de los primeros citados por la Audiencia para hacer la
averiguacién de los detalles de la frustrada rebelion.

Alli se nos expresa la opinién que algunos tenian sobre ese oficio tan nece-
sario y tan deprimido, anexo al del sacerdote. El sacristdn en cuestion servia
en la Veracruz y se llamaba Pedro de Aguilar, «por mal nombre Aguilarejo»,
nos dice el chismoso cronista criollo.

122

- Sudrez de Peralta, Juan, Tratado del descubrimiento de las Indias (noticias histéricas de la Nueva
Espana)México, Conaculta, 1990.
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Sudrez de Peralta lamenta por principio, siendo €l en el fondo simpatizante
con la audacia criolla de la independencia, la imprudencia de hacerle saber al
sacristan de asunto tan delicado y llamarlo. Y asi lo ve tan grave «que aunque
no hubieran cometido mds delito, los que a éste dieron parte, de haberlo ad-
mitido para hablarle, no digo en cosa de tanta importancia, sino de cosas en
que sirviera de su oficio, merecian mucha pena».

«Ninguno puede decir mas de €l que yo -continda Suérez de Peralta-, porque
lo conoci, antes de ser sacristdn [...] jtenfa algunas partes que por ellas se le
podia hacer amistad? Necio declaradisimo, cobarde y sin persona, ni haber
sido soldado, sino que como era sacristdn, le debi6 dar parte el clérigo Espino-
sa que acostumbraba ir a decir misa a aquella iglesia donde él era sacristdn».'?*

En distintos

momentos se buscard rehabilitar la personalidad del sacristdn de Los Reme-
dios; su constante asistencia, por razén de su oficio, era muy importante para
el culto de un lugar tan visitado y venerado. No podia ser indiferente su perso-
nalidad, cumpliendo funciones tan ligadas al éxito o fracaso de la popularidad
del culto oficiado en la Ermita.

En algunos momentos vemos aparecer y desaparecer otros oficios relacio-
nados con el santuario, que no el de sacristan, asi fue la de los colectores o los
que adornaban la Capilla, disponian lo necesario para las procesiones, las vi-
sitas a la ciudad, o la organizacién del culto de la imagen peregrina.

Procuraremos ir intuyendo la personalidad del sacristén y el ejercicio de sus
funciones en cuanto nos lo permita la informacién documentada que poseemos.

Las limosnas

que se reciben para el culto son un punto neurdlgico en la buena marcha
del santuario, como lugar de devocién que facilmente se podia comercializar
y volverlo mercado de misas, oraciones, bendiciones y objetos religiosos, con
el consiguiente deterioro de la piedad que habia que procurar mantener sana,
y en lo posible, incontaminada, salvando los valores de la auténtica religiosi-
dad y bajo el signo del temor de Dios y confianza en su Providencia, ejercida
por medio de la Imagen de su Madre.

El manejo de los dineros quedaba aparentemente a salvo, por la claridad
con que en el estatuto de la Cofradia se regulaba su registro y control. Dejaba

particularmente libres de tentaciones simoniacas las funciones sacerdotales.

'3 O.c. p. 184. Corre el dicho aquel de un cura viejo que hablando de la personalidad de su sacrist4n,
aquien algunos se lo criticaban como iniitil, dibujaba la razén para no despedirlo : Sirve porque no sirve, si
Sirviera, no serviria. «Mi sacristdn sirve, porque no sirve.Si sirviera, no servirfa»
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El riesgo de material tan peligroso e inflamable, hacia no perder de vista
los dineros. Los laicos responsables, podian cometer los abusos que se trataba
de evitar apartando de su manejo al capelldn y sacristan.

Se establecia:
«Las limosnas y propios que hubiere en esta santa Casa y los que en adelante
cayeren, los dichos mayordomos tengan cuidado de los cobrar. Y para la guar-
da de ello, tengan una caja y cepo cada uno, de dos cerraduras con sus llaves,
para que los dichos mayordomos tengan cada uno la suya; y libro con cuenta y
raz6n, donde vayan asentando todas las limosnas ordinarias y mandas que se
hicieren y lo que se diere para la f4brica de la dicha iglesia o servicio de la
Madre de Dios y de cera y aceite que se le ofreciere. En que no ha de tener
parte alguna el dicho capelldn. Y en el dicho libro haya cuenta de todas las po-
sesiones y rentas que la dicha Casa tuviere, para que de todo haya cuenta y
razén. Y al fin de cada un afio de esta eleccién, uno de los diputados con un ma-
yordomo de los que nuevamente se eligieren, cual fuere sefialado, tome la cuenta
a los mayordomos que salieren, a los /f.4v./ cuales se encarga lo hagan con
toda diligencia y cuidado, bien y cristianamente. Y cobren el alcance que hicieren
y de ello se les haga cargo por el tal diputado que tomare la dicha cuenta».
Resulta, en la historia que relatamos, casi siempre cuidadosa la adminis-
tracién de los bienes, buscando sentar la paz y armonia en cuentas claras.
Gente ocupada en sus propios negocios, como eran los diputados, todos ellos
de la sociedad mds en vista y de entre los econémicamente solventes, y sa-
biendo lo delicado de su manejo, no podian menos de fijar en detalle las ma-

neras de lograr ese control de los bienes:

«Porque acerca de lo contenido en el capitulo de suso haya mejor orden y recaudo,
acordaron y mandaron que cada vez que se hiciere eleccién de diputados y
demés oficiales para el servicio de la dicha Casa y Cofradia, después de hecha,
se nombre un diputado que el primer mes la visite personalmente. Y éste tome
cuenta de lo que ha caido, asi de cera y aceite, como de las demds lihosnas y
haga cargo de ello, por inventario, a los dichos mayordomos en el libro donde se
suele asentar. Y luego otro mes siguiente vaya otro diputado y cumpla lo mismo.
Y por esta orden todos los meses del afio de su cargo, empezando por el diputa-
do regidor y luego por los demds, como fueren elegidos. Y si pareciere que
conviene tener persona que en particular asista en la dicha Casa a recoger las
dichas y dar cuenta de ellas a los dichos mayordomos y diputados, que lo puedan
nombrar con el salario que les pareciere, siendo el nombramiento aprobado por
la ciudad y la paga ha de ser de los propios de la dicha Casa y Cofradia».

En punto de dineros, el que la administracién estuviera en manos de segla-
res, marca una gran diferencia con las conocidas administraciones en manos
de sacerdotes o religiosos, generalmente poco acostumbradas al control y a la
exactitud en las cuentas. Esa gestidn laica de la ermita, debi6 ser cuidadosa en
extremo, por basarse los diputados de la Cofradia en una fundamental des-
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confianza hacia los demads de todo rico, por aquel dicho de que «entre gitanos
no se leen suertes». El manejo si no se hacia a partir de la transparencia,
volvia su uso sospechoso.

Las limosnas, cumplida la obligacién de los asalariados o de los gastos
necesarios, no debia servir para aumentar caudales sino tenia que derivarse a
cumplir los propésitos de piedad y limosna que la Ciudad se echaba a cuestas
con el Patronato de la Ermita.

No parece excesivo, segiin lo que venimos reflexionando, que se hubiera
puesto otra cldusula en los estatutos por la que se establecia el apoyo de los
mayordomos en la colecturia de la Ermita:

«Se encarga y manda a los dichos mayordomos que todos los domingos y
fiestas, cada uno de ellos o entrambos, como les pareciere, vayan a la dicha
Casa y recojan las limosnas y se hagan cargo de ellas y a cumplir lo demds
que al servicio de la Madre de Dios y de su Casa convenga, sin que haya en
ello remisién ni descuido alguno.»

La capellania

de Los Remedios es cubierta, por el aparente poco trabajo que all{ se tenia
-ya lo empezamos a anotar hablando de los primeros capellanes-, por jévenes
clérigos que cursaban sus estudios en los Colegios o la Universidad. El sala-
rio que allf se pagaba era buen apoyo a sus gastos, sin ser el trabajo demasiado
absorvente al principio, quedando mucho tiempo en el curso de la semana,
aunque se aumento con el crecer del culto, especialmente los dias festivos. La
facilidad para poder encontrar quien la deseara se convierte en dificultad al
requerirse un servicio especializado en el que, sobre la obligacién de residen-
cia por el aumento del culto, se necesitaba el conocimiento de las lenguas
indigenas del rumbo, la mexicana y otomi.

El prestigio de la Ermita va a subir como la espuma después de la primera
visita que hace la Imagen a la Ciudad en 1576, y especialmente después de la
segunda de 1597. Lo codiciable del cargo de capelldn, vuelve necesaria la
oposicién al mismo, y se decide que la votacién de los diputados sea secreta.

De las noticias

recogidas de las Actas de Cabildo trataremos de armar la lista de los sacer-
dotes que sirvieron en la Ermita desde el nombramiento del primer capelldn
el 30 de abril de 1574 al dltimo del periodo que nos proponemos estudiar,
finales de 1643. Buscaremos delinéar las personalidades de los capellanes
que fueron desfilando por la Ermita, detallando sus muy distintas gestiones.
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Adicionales noticias, como la subsecuente carrera de algunos de ellos, nos
ayudardn a completar el retrato de quiénes fueron los sacerdotes que como
capellanes de Los Remedios entregaron su tiempo a fomentar su culto.

Ya fuera del tiempo que nos hemos propuesto para nuestro estudio, apun-
taremos presencias de otros capellanes de la Ermita que hayan sido notables
por otros conceptos, como fue el caso del bachiller Miguel Sanchez, que ju-
gard un rol protagdnico en el despertar del culto a Guadalupe y viene a servir
a Los Remedios como capelldn. Alli busca hermanar los dos cultos escribien-
do las Novenas que procuraremos salvar en la otra parte de nuestro estudio,
cuando nos ocupemos de Guadalupe. Sabemos de €l que fue constante su
fama como destacado predicador.

Por la noticia apuntada de la restitucion a la Ciudad del patronazgo usurpa-
do por el arzobispo-virrey don Payo de Ribera, nos ha quedado ya apuntada la
presencia del capelldn Mendoza que patrocina la edicion de la obra del padre
Florencia sobre Los Remedios.

El primer

tramo del recuento de los capellanes nos llevard hasta el afio de 1590 en
que parecen consolidarse las formas particulares de la capellania.

Deciamos que la inaugura como capelldn Félix de Pafiafiel el 30 de abril de
1574, quien apenas estuvo en ella cuatro meses. Fuera del mérito apuntado de ser
el que inicia la renovacién del culto, no nos han llegado sobre €l otras noticias.

Entre €l y el siguiente capellan, Gaspar de Fuentes, que entra el 1 de enero
de 1575, hay un vacio sin que sepamos quién lo haya cubierto. De Fuentes se
anota que fue despedido del cargo el 15 de marzo de ese 1575.

Como tercer capelldn aparece Cristobal Gentil quien, nombrado el 28 de
marzo de 1575 dura sélo hasta el 16 de diciembre de ese afio, advirtiéndosenos
que por ser estudiante no puede residir. Ya hicimos, en su lugar, la anotacién
de que su nombre entra en la noticia del culto de la imagen registrada por
Cisneros, haciéndosele colaborador del maestrescuela Alvaro de Tremifio hacia
el 1553. Es dificil que podamos conciliar la juventud del Gentil histérico,
estudiante, con el que a esas fechas debia ser ya sacerdote maduro con mds de
20 afios de edad, si aceptdramos que son el mismo.

El padre Francisco Gémez Ronquillo, es confirmado como capelldn de la
Ermita. Da la impresién de que era conocido y estimado por los regidores. El,
antes de su nombramiento, se habia encargado de suplir las ausencias de Gen-
til y venia ya residiendo en la Ermita. Sus enfermedades, sin embargo, le
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impiden ir en sus servicios mds alléd del 10 de octubre de 1576.

A Go6mez Ronquillo le cupo la gloria y el trabajo de tomar parte en la pri-
mera Visita que la Imagen har4 a la Ciudad en el verano de ese 1576. Sufriria
con todos las angustias de la peste que diezmaba la poblacién indigena y ten-
dria la alegria de ver el restablecimiento paulatino de la salud y el alejarse de la
muerte que tan cruelmente habia golpeado a las comunidades indigenas, afec-
tadas por tan terrible castigo, milagro atribuido a la Virgen de los Remedios.

En 15 de octubre 1576 viene a sustituirlo Juan de Avendafio. De élI se obje-
ta que no sabe la lengua y que por eso los indios no acuden a la ermita,
procurdndose la restitucién de Gémez Ronquillo, de quien es el més decidido
partidario Luis Mayo, el mayordomo. Es Mayo uno de los personajes que
quedaran ligados a la tradicién y jugard roles protagénicos en uno de los cla-
sicos milagros que constituirdn la tradicién que se va formando. Es ademds
uno de los que, como testigo antiguo del culto de la Ermita y hombre de carne
y hueso, va a contribuir a darle firmeza a la tradicién del culto de la Ermita,
segun el relato afianzado en esa segunda mitad del siglo X VI, siendo uno de
sus testigos y camino para encontrar otros.

El padre Avendafio continda en el cargo durante el siguiente afio de 1578,
pero sélo hasta el 7 de agosto en que vuelve Gémez Ronquillo, aunque nada

mas por algunos meses. Cuando se despide Ronquillo, en 13 de noviembre de
- 1579, ostenta ya el titulo de maestro, lo que hace suponer que fue uno de los
que aprovecharon la capellania para cumplir con sus estudios.

Del siguiente capelldn, Felipe de Osorio, su apellido lo emparenta a fami-
lias notables de la Ciudad, tanto mds que en la recomendacion se nos indica
que es «persona benemérita y de buena vida e hijo desta repiblica». Entra a
servir la capellanfa en 20 de noviembre de 1579.

La Ciudad, en el transcurso de los afios, buscard favorecer a familiares de
su propia corporacién o al menos gentes de la Ciudad, prefiriendo a los hijos
de miembros del Cabildo, buscando robustecer los valores locales y a los
llamados hijos patrimoniales. Si el cargo de capellan de Los Remedios se
consideraba como uno de los oficios publicos pagados por el Ayuntamiento,
era natural que sus miembros favorecieran a los que estaban ligados a las
familias mds en vista. En otra capellania, también dependiente del Ayunta-
miento, la del Cabildo de la Ciudad, permaneceria por largos afios el bachiller
Bernaldino de obvio parentesco con familias conocidas.

En las Actas de Cabildo se apumtard en distintos momentos que se debe
apoyar a los hijos de los vecinos con los «beneficios patrimoniales» y se lu-
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chard por dar fuerza a las alternativas en las rdenes religiosas para favorecer
a los criollos: Pedirdn que se quiten las restricciones con que algunas de ellas
impedian el ingreso a los nacidos en la tierra.

El séptimo capelldn serd Mateo de Villegas, a quien se le confirma en el
servicio que ya estaba prestando, nombrandolo oficialmente el 23 de junio de
1581. Se dice de €l que es de «buena vida y ejemplo». Pronto, sin embargo,
hubo dificultades por sus ausencias pero no se llegé a su despido por justifi-
carlas con sus enfermedades y ocupaciones, que no se nos dice de qué caric-
ter fueran. Asi el 2 de diciembre de 1583 se trata su asunto y se recomienda
que no se le despida pero que se le debe poner como condicién para mante-
nerlo en el puesto, que no abuse y asista mds en la Hermita.

Sin embargo, Francisco Moreno viene a sustituirlo €l 13 de febrero de 1584.
Es él una persona ya mayor que habia sido cura y sacristdn mayor, probablemen-
te de la iglesia catedral, quien fallece el 15 de junio de 1584. Es, segtin nuestras
noticias, el primer capelldn que muere en el oficio; pretende ocupar su lugar el
bachiller Nicolds de Morales, quien llena provisionalmente el vacio del cargo.

En la presentacion de candidaturas se habla de Diego Nuiiez de Cabrera y
del bachiller Juan de Avendaiio, lo que nos permite suponer que el prestigio
del beneficio lo volvia ya apetecible.

En septiembre de ese 1584 se hace la eleccidn saliendo nombrado Avendafio,
se recuerda entre los regidores que ya ha sido capelldn. Se le aumenta el sala-
rio a 150 pesos, agregando cien a los cincuenta que se habia comprometido a
pagar la ciudad, tomédndose los agregados de las limosnas reunidas por la
Cofradia. Como trdmite regular se apunta la necesidad de notificar el nom-
bramiento de capelldn al Ordinario para que se le otorguen las licencias mi-
nisteriales. Avendafio logra durar hasta el 11 de julio de 1586.

Al momento de entrar el noveno capelldn, Jusepe Méndez, en 14 de julio de
1586, se indica expresamente la necesidad de que se haga inventario de los bienes
de la Hermita y que dé fianzas antes de ponerle en posesién de la capellania. En
otro capitulo anotamos la importancia de estos afios en el desarrollo de la Ermita,
concretizandose dificultades entre los regidores Velasco y don Pedro de Castilla.

Es tiempo en que el virrey-arzobispo Moya de Contreras realiza visita al
Cabildo. Es entonces también que, quizd motivado mds por la actuacién del
padre Avendaiio que por la del recién nombrado Méndez, el regidor Jerénimo
Lopez hace la propuesta de entregar la iglesia a los franciscanos.

Los capitulos de acusa contra los capellanes clérigos habian sido su ignorancia
de las lenguas indigenas, la poca asistencia en el oficio y su demasiada codicia.
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Podemos entender, como sucede en toda obra y grupo humano, que lo que
en un principio se habfia visto con los ojos puros de la devocién y del servicio,
empezara a contaminarse por los intereses de los grupos, transformandose la
motivacién de muchos, de los fines morales y devocionales a otros econémi-
cos y politicos. Quien promueve la iniciativa de la sustitucidn de los clérigos
por los frailes, es uno de los regidores de mds peso, Jerénimo Lépez, de quien
ya hicimos recordacion.

Agreguemos que ante las amenazas de que violentamente se pudiera tomar
la Ermita, establece el Cabildo constante vigilancia en el lugar para impedir-
les la entrada a los franciscanos. Ante la decision virreinal de hacerlos tomar
posesion del lugar, se llegard a la accion delictuosa de secuestrar la Imagen,
encabezada por uno de los regidores con la complicidad de algunos clérigos,
como luego lo diremos.

A Francisco de Terrazas -no sabemos si es pariente del poeta-, se le nom-
bra capelldn en 16 de octubre de 1587. Mateo Villegas, quien ya habia tenido
cargo de la Ermita, y que entonces ocupaba la capellania, hace saber al Cabil-
do el 6 de noviembre que tiene que dejar su oficio, dando como razones el
estar ocupado en otras cosas que le impedian poder atenderla. No sabemos
mds de Terrazas, ni adn si llegd a tomar posesion.

Ellugar se le asigna al padre Pedro Ynfante, ligado en afios posteriores a la
capellania de Guadalupe, aunque no llega a ocuparlo, desistiendo de su nom-
bramiento el 20 de noviembre, y encontrando sustituto en el bachiller Fran-
cisco Sdnchez Moreno, quien serd confirmado en su puesto el 16 de enero de
1589, junto con los demas oficios afiales que el Ayuntamiento hacia.

La crisis de la Ermita est4 en su punto 4lgido. El virrey insiste en entregar-
la a los franciscanos, por lo que se delega, como ya insinuamos, a dos de los
regidores que estén a la mira y se mantengan en el lugar custodiando la Ermi-
ta, son ellos el doctor Pedro Gonzélez de Prado y Alonso de Valdés. Es éste
quien luego secuestrard la Imagen.

Alegatos y defensas de la Ermita se contindan hasta fines de ese afio de
1589, en que se serenan los dnimos con la anunciada llegada del nuevo virrey,
don Luis de Velasco, que inesperadamente desembarca en Huatulco, para to-
mar posesion de su cargo.

El segundo
tramo del culto de Los Remedios se inicia con la confirmacién del patro-
nato a la Ciudad hecha por el recién nombrado virrey Velasco. Estaba familia-
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rizado con el asunto y su historia, como regidor que habia sido del Ayunta-
miento, ya desde los primeros afios de la rehabilitacién del Santuario.

La estabilizacién lograda con el apoyo de don Luis, no la exime de proble-
mas y el que el virrey la haya favorecido pretende cobrérselo buscando influir
en la eleccion, disputada, que se tiene el 11 de mayo de 1590 para dar sucesor
al bachiller Francisco Sanchez Moreno, segundo capelldn que muere en el
ejercicio de su ministerio en la Ermita.

Es el momento de robustecer la figura del capelldn, pidiendo que sea letra-
do, hébil y suficiente, predicador en lengua espaifiola y mexicana y asi poder
predicar y confesar a los vecinos espafioles y naturales, volviéndose a hacer
presente la amenaza de que si no se cumple con esos requisitos en los clérigos
capellanes, se invitardn a la Ermita religiosos.

El regidor Gaspar Pérez, sugiere que se dé la capellania al sobrino del difunto
capelldn, el bachiller Alonso Moreno, de quien Pérez se vuelve protector, asegu-
rando que cumple las condiciones requeridas, ademds de haber acompafiado a
su tio Francisco Sanchez Moreno desde tres afios antes de su muerte. Arguyen-

do que se debe agregar en favor del sobrino, la benemerencia del tio quien
«sirvié a vuestra Sefiorfa muchos afios con mucha satisfaccién de todo en
cuya remuneracion es justo, pues vuestra sefiorfa nombré en su lugar al sobri-
no, se conserve y siendo necesario se nombre de nuevo pues no ha desmereci-
do en cosa alguna».

En la votacién del 11 de mayo de 1590 se anulan las recomendaciones del
regidor y que, siendo secreta, favorece el nombramiento del opositor Agustin
Lépez Osorio. Como primer accién Lopez Osorio solicita el incremento del
salario, solicitud que es atendida.

La divisién existente en el Cabildo no le va a facilitar las cosas al nuevo
capelldn, quien pronto va a afrontar serias dificultades. El 9 de octubre de
1592 los problemas llegan a una seria crisis cuando el regidor Guillén Brandat,
quien parece era en ese momento el rector de la Cofradia, se presenta en el
pleno de Cabildo a informar por comision de sus compafieros, «diputados y
mayordomos de la hermita y cofradia de nuestra Sefiora de los Remedios».

Se le habia encargado por el mismo Ayuntamiento presentar el informe so-
bre el estado de los asuntos de la Ermita. Siendo uno de los mas completos que
poseemos sobre el desarrollo de las actividades de un capelldn en la Ermita, nos
da motivo para salvarlo en su integridad, en lo relativo a nuestro asunto:

«Primeramente que después que sirve de capelldn el padre Agustin Lépez
teniendo obligacién de asistir a la dicha hermita y vivir en la casa que tiene en

ella, con mucha comodidad y decencia, no lo ha hecho ni quiere asistir antes

casi toda la semana se estd en esta ciudad. De manera que los que alli acuden
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a oyr misa y visitar la santa imagen no la tienen, ni tampoco quien confiese,
de que resulta que la santa casa no es tan frecuentada y hase visto porque en
los tiempos que ha que el padre Agustin Lépez es alli capelldn hay menos
limosna de las que otros afios solia aver de ordinario, en mucha cantidad, la
cual esta limosna se pierde por esta razén y por ser el dicho padre capelldn
onbre dspero de condicién y asi los mayordomos por los libros y quentas
hallan que esta limosna es menos de cada dia por las dichas razones.

«Y lo segundo que teniendo obligacién el dicho capelldn que alli adsiste a
guardar los estatutos y ordenanzas de la santa casa y hermandad y no eceder
dellos ni llevar por via de ovencién mas que el salario que la cofradia y esta
ciudad le da, lleva de la cera, azeite y demds limosnas de la casa que dan los
fieles movidos con santo celo, la mitad de todo ello sin que ayan sido parte
todos los diputados para que dexe de llevallo aunque se lo han amonestado,
como se debia hazer a honrado sacerdote y asi mismo la mitad de la limosna
que se saca de quando se muestra la ymagen y sobre esto se ha exasperado
muchas vezes con los diputados y mayordomos y siempre anda con ellos
desconforme conviniendo tanto que aya conformidad y que el capelldn que
alli estuviere cumpla los estatutos y auctos y cabildos que para el buen gobier-
no y administracién de la dicha hermita y casa [hay].

«Lo otro que siendo cosa tan necesaria que el capellan de la hermita sea muy
compuesto con las personas y labradores que ocurren allf de aquella comarca
asus devociones y que los atraiga con blandura y buenas palabras para que los
tales con més hervor hagan bien y limosna a la dicha hermita, el padre Agustin
Lopez no lo hace, antes parece segiin somos ynformados y lo han visto los
diputados y mayordomos que los trata dsperamente y con rigor de manera que
no acudan tanto como solfan, lo qual se ha visto y ve bien en las pocas limosnas
que en su tiempo ha avido y ay, ques cosa de mucha ldstima.

«Lo otro, y de mds consideracién, es que se ha ofendido y ofende a la autoridad
deste muy illustre cabildo y a la dicha casa hermita y cofradfa y diputados
della porque teniendo esta ciudad el patronato de la dicha casa, asf por la
fundacién della como por acudir al salario del dicho capelldn y, en efecto,
estar en posesion dél desde su fundacién sobre que no han faltado pleitos -
especialmente el que hizo quando el Marqués de Villamanrique pretendié e
publicé querer dar la dicha hermita a los frayles a que se hizo resistencia que
este ayuntamiento sabe, aunque con vexacion de algunos rexidores y del letrado
que entonces era de esta ciudad-, aora el capelldn de la dicha hermita,
queriéndoselo quitar y usurpar este dicho patronazgo, abiendo siempre este
cabildo nombrado capelldn y siendo el nombramiento suyo como parece por
uno de los capitulos de las ordenanzas confirmadas y aprobadas por don Martin
Enriquez visorrey que fue de esta Nueva Espaiia, a procurado y hecho que el
cabildo sede vacante le nombre -como le ha nombrado- por cura y vicario de
la dicha casa y que en ella administre sacramentos y para ello ha sacado
provisién en que le nombran y mandan que le acudan con los salarios e todas
las ovenciones que en la dicha hermita y casa oviere, de que resultan gravisimos
ynconvenientes. :
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«Y el primero es que siendo la dicha casa y hermita desta ciudad pretende el
dicho cabildo y sede vacante tomdrsela.

«Lo segundo, que siendo desta ciudad el nombrar capelldn y que‘éste sea de los
expuestos por el ordinario sin otra diligencia alguna, lo privan dello y en efecto
quieren por esta via quitarle el patronazgo, todo por culpa del dicho padre
Agustin Lépez que quiere dar jurisdicién a quien no la tiene ni otra cosa en la
dicha hermita mas que el derecho de visitar, como esta ciudad mejor sabe.
«Lo tercero, que con esto quiere defraudar el dicho capelldn de todo punto a
la santa yinagen sus limosnas y a titulo de ovenciones llevale su cera, azeite y
limosnas de dineros y otras cosas que dan a la dicha santa casa y hermita y en
efecto el dicho padre Agustin L6pez agora dltimamente, contraviniendo a los
estatutos y hordenanzas y a lo que le estd pedido y encargado por todos los
dichos diputados, se ha venido a esta ciudad contra la voluntad dellos y sin
pedir licencia a esta ciudad y ha dexado en la dicha hermita un fraile de san
Francisco que diga misa sabiendo que muchas veces se le habfa advertido de
lo contrario por el pleito que con los frailes se tuvo haciéndolo de hecho sin
podello hazer.

«Por todo lo cual y por otras razones que se podrian dar los dichos diputados,
por lo que a ellos toca de la parte del salario que se le paga al dicho capellan
de los propios de la dicha hermita le han suspendido de él y mandado se le
notifique para que no le corra el tal salario. Y suplican a esta ciudad se sirva de
atender y tener consideracion a esta su proposicién para admovelle y nombrar
capellan qual le paresca conviene para que cesen todos los ynconvenientes
pues cada uno en particular muy digno de remedio y pide el dicho se de villete
para esta ciudad para que el primer dia de cabildo ordinario se nombre capelldn
y esto propuso».'?

Es extrafio que a pesar de la gravedad de los cargos hechos por el regidor,
en el siguiente Cabildo del 12 de octubre la Ciudad se mostrara «enterada y
satisfecha» del capelldn, a quien se le considera «de buena vida y fama y
exemplo y que ha hecho y haze el deber en la dicha Hermita en todo aquello
que a su cargo es,[y es] justo que contintie en el dicho oficio y ministerio
como hasta aqui lo ha hecho».'®

Aparece por el acta de ese 12 de octubre de 1592, que las razones que el
Cabildo tuvo para confirmar al capellan era reaccidn a las atribuciones que se
habian tomado los diputados de la Cofradia, independientes del acuerdo de la
Ciudad. Asi se acusa en el Cabildo a los regidores diputados de que

«sin tener respeto a esta Ciudad y a lo que hera justo notificaron al dicho
Agustin Lépez Osorio no usase del dicho oficio de capelldn y que se diese por
despedido».

Les recuerda a los diputados que no les toca decidir sobre esos asuntos, ni so-

124_ Undécimo libro de Actas de Cabildo, p.29, 9 de octubre 1592.
125. Q.c., p.31, 12 de octubre de 1592.
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bre el salario que se paga a los capellanes, de ellos es s6lo «distribuir y dispensar».
La Ciudad, buscando dejar claro y dar a sentir que ella es la patrona y
duefia del beneficio, decide aumentarle el salario al capelldn, sefialdndoselo
en 400 pesos que ella pagara.
Respecto del sueldo del sacristan, a quien se le pagaban 200 pesos de sala-
rio, tomando 130 de la Ermita y completdndole la Ciudad, asume ella la res-
ponsabilidad total del mismo con tal de que

«la ciudad le aya de nombrar y nombre, como patrono de la dicha hermita, sin
que la Cofradfa ni diputados se puedan entrometer en el tal nombramiento, no
embargante que por ordenanza se manda que el dia de la Visitacién que se
nombran y eligen los dichos diputados nombren el tal sacristdn».

La modificacién de salarios que debia ser aprobada por el virrey, como de
empleados publicos, toca al Corregidor solicitarla, igual que la regularizacién
de las licencias eclesidsticas para el ejercicio ministerial del capellén, las que
hay que gestionar con el Cabildo Eclesidstico, sede vacante.

Por el resultado de esta disputa, parece que el grupo de apoyo al capelldn
dominaba el Cabildo, y posiblemente se mezclaran en el asunto los parentes-
cos, por lo que los apellidos del sacerdote hacen suponer, reflejado en los
resultados y en base al justificado alegato que €1 mismo debi6 plantear. Se
manda que se presenten «papeles, ordenanzas y estatutos y lo que hay en
razén desto y la peticién y memoria de Agustin Lépez Osorio», memorial que
no ha llegado hasta nosotros.

El virrey tuvo la relacién del pleito y todos estos documentos para aprobar
la peticién que se le habia hecho del incremento de salarios y decidir de don-
de se pagarian. La aceptacion del aumento, junto con la devolucién de los
documentos, llegan con catta aprobatoria de Velasco, robusteciendo de paso
el patronazgo de la Ciudad:

«En la ciudad de México a los veinte y nueve dias del mes de noviembre de
mil quinientos y noventa y dos afios, don Luis de Velasco, caballero de la
Orden de Santiago, virrey, lugarteniente del rey nuestro Sefior, su gobernador
y capitédn general de la Nueva Espafia y presidente del Audiencia e Chancille-
ria Real que en ella reside, etc. Habiendo visto esta hordenanza fecha por el
cabildo y regimiento desta dicha ciudad en que se declara la parte y lugar de
donde se ha de pagar su salario al capelldn y sacristdn de la hermita de nuestra
Seifiora de Los Remedios, dixo que en nombre de su Majestad, como patrono
universal ques en todas las Indias del Mar Océano, aprobaba y aprobé, confir-
maba y confirmé la dicha ordenanza como en ella se contiene y mandaba y

mandé se guarde y se cumpla y asi lo provey6. Don Luis de Velasco, ante mi
Pedro de Campos».'?

1%. 0.c.p. 52.

125



Agustin Lépez Osorio, que habia sido el centro de tantas discordias dentro
del Cabildo, muere a los pocos meses, el 3 de diciembre de 1593.

Jusepe Lopez,

sucede en la capellania al difunto capelldn Osorio. Del doctor Josef Lopez
hace un cdlido elogio el padre Cisneros en su obra. Era hijo del benemérito
doctor Pedro Lépez fundador del Hospital de los Convalecientes y de una
Casa de Huérfanos. Una noticia mds particularizada de €l la podremos dar
cuando nos ocupemos de la descripcién de la Ermita y dando mds amplias
noticias de esa importante obra grafica, que realizd mandando registrar la
historia del Santuario en las pinturas que la decoraron y que fijaron la «ver-
dad» del culto de la Ermita y la aceptacién de la invencién de la imagen con la
fijacién de la personalidad de don Juan de Tobar.

Cada aiio,

en los primeros dias de enero, se esperaban con ansia los nuevos nombra-
mientos de funcionarios del Cabildo y entre ellos podia aparecer la destitu-
cién del capelldn y el nombre de su sucesor. El 2 de enero de 1596 es elegido
Antonio de Carvajal quien suplia al doctor Lépez por pasar éste a cura del
Sagrario. Carvajal, por su apellido, es probable que estuviera también enpa-
rentado con las familias aristocrdticas de ese nombre. Su desempeiio es de
apenas aflo y medio en el servicio de Los Remedios, y aunque renuncia el 18
de julio de 1597 «porque al presente yo me hallo con ocupaciones precisas»,
quiz4 se le pidié que se mantuviera en el puesto para ayudar en el trabajo de la
segunda venida de la Imagen a la Ciudad, lo que tuvo lugar el 15 de agosto de
1597, ya que todavia se le encuentra en funciones el 1 de septiembre de ese afio.

El padre Carvajal se habia impuesto, en la eleccion, a su competidor Felipe
de la Fuente. Aunque de ambos se habia hecho la objecién de su ignorancia de
las lenguas indigenas y su poca edad. Como tercero en discordia se habia
presentado la candidatura de Rafael Gallo «doctor en santa teologia y de la
fama que tiene en el reino, lengua otomite y mexicana». A Gallo lo avalaba el
regidor Francisco de Trejo Carvajal quien trasluce que es el virrey quien estd
detras de su propuesta.

Hace notar Trejo que la eleccién estd viciada por las intrigas en el nombra-
miento de ese cargo y que ha habido notoria falta de discrecién por «las dili-
gencias que sobre esto se an hecho por todas partes [y que] an sido con publi-
cidad que personas de fuera de este Cabildo se hacen duefios y propietarios de
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los oficios dél». Advierte Trejo que el virrey, al avalar su candidato «manda
queste cabildo nombre capelldn con libertad». Trejo, de su parte, recomienda
se elija al sobredicho doctor Gallo pues «ase de considerar que el ruego del
principe es mando.»'?

La oposicién de otro regidor, Baltazar de Herrera, finca apelacién contra el
elegido Antonio de Carbajal de quien, aunque reconociéndole que es virtuoso,
se le objeta su poca edad y tener poca experiencia ya que ha pasado apenas un
poco mds de un afio de su ordenacidn, y el que no sepa la lengua, ademds de no
estar aprobado por el ordinario. Se recalca que quien se nombre capelldn debe
tener «letras para poder predicar a los espafioles y los demds que alli van, demds
que para el buen ejemplo de muchas personas buenas y malas que alli [van],
convienen que sea de mucha edad respecto de lo qual es casa de mucha devo-
cién y podria estragarse y perderse por no mirar la ciudad a quién pone alli».

Se trasluce por todas estas dificultades que entornan la eleccion del cape-
1lan, una de las deficiencias de la intromisién de los laicos en las cosas espiri-
tuales y en especial la falta de la autoridad eclesidstica en los asuntos religio-
sos, por la ausencia del arzobispo. El cargo de arzobispo habia quedado en
prictica sede vacante desde la salida de Moya de Contreras y asi quedard
hasta principios del siglo siguiente.

Herrera hace su apelacién ante el Corregidor y pide a éste que la someta al
virrey y «su sefioria, como poderoso que es, conviene remediar estas cosas».
Denuncia que los nombramientos «se hacen con demasiada solicitud de par-
tes» y pide que «hasta que el sefior visorrey determine en el caso dicho lo que
fuere servido no sea visto estar proveido».'?

El 21 de julio de 1597 se vuelve a votar para nombrar al capelldn, entrando
en la oposicidn Felipe de la Fuente y Luis de Ribera. Es el momento de delegar
al regidor Alonso de Valdés para que tome cuentas e informe a la Ciudad de
«todo lo que tuviere la cofradia y casa, asi muebles como de raices, censos,
ornamentos y todo lo que tiene la dicha hermita y cofradia».

La estabilidad

en el cargo de capelldn parece inaugurarla, finalmente, Felipe de la Fuente
quien toma posesién de ella en 1598, siendo asentado en la némina de los
funcionarios municipales por varios afios, a pesar de que por rutina era reno-
vada cada principio de afio.

7. Duodécimo libro de Actas de Cabildo, p.239, 2 de enero de 1596.
%% Ibidem.
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Asi es constante su nombramiento hasta el afio de 1607, a fines del cual se
despide para ir a ocupar un beneficio a la catedral de Tlaxcala.

A €l le toca, como capelldn, servir en la venida de la Virgen a la ciudad en a-
gosto de 1597, acompaiiado todavia por el capelldn saliente, Antonio de Carvajal.

Para sustituirlo en 1607 es nombrado Garcia de Vega el 22 de octubre,
compitiendo en la eleccién con el licenciado Agustin Pérez, el bachiller Gaspar
de Benavides, Marcos Frayle y Juan Pérez de Oyanguren.

Permanecerd ya estable la capellania en Garcia de Vega hasta el 5 de mayo
de 1615 en que entra a sustituirlo Diego de Carranza triunfador en la oposi-
cién que le disputa Gaspar de Calderén.

Al tomar posesion de la capellania tiene Carranza que dar las fianzas de
rigor. Se nos dice ascendieron a diez mil pesos, mismos que le avalaron per-
sonas tan conocidas como Antonio de la Mota, don Luis Marin de Carvajal,
don Mateo Sedefio Arévalo, Juan Ferndndez de Bonilla, que por si hablan del
prestigio del candidato y la tranquilidad de todos por haber encontrado en él a
persona de total confianza.

Benemérito de Los Remedios es este capelldn, Diego de Carranza, a quien
le tocard la magna visita de la Virgen a la Ciudad el afio de 1616. Su presencia
al frente de la Ermita durar hasta el afio de 1629, por lo menos, en ese afio se
registra la interrupcién de noticias por la destruccién de los libros de Cabildo
que registraban ese y los siguientes afios, debido al incendio de 1692.

Gonzalo Carrillo, a quien ya encontramos cuando se renuevan las noticias
en 1635, seguird en los siguientes libros de Cabildo hasta el que nos registra
el aflo de 1643 en que termina nuestra investigacion. Para estas fechas se ha
incrementando notablemente el prestigio de la Ermita, al grado de que el car-
go mismo de sacristdn es disputado, agregdndose otros sacerdotes al capelldn
original a quien se le empieza a llamar como titular, Capellan Mayor.

El primer sacristdn

a cargo de la Virgen seria, seguin la «historia», el mismo cacique don Juan
Tobar, noticia que nos es imposible confirmar o desmentir por la ausencia de
testimonios documentales.

Sin duda fue cubierto desde un principio el cargo de sacristdn, indispensa-
ble servicio que tenia sus equivalentes entre los sacerdotes de los idolos en la
religién prehispdnica, pero ignoramos los nombres de quienes lo sirvieron,
tanto antes de la restauracién de la Ermita como en sus primeros afios bajo el
régimen de la Cofradia y el ayuntamiento.
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Ya avanzado el tiempo de haberse hecho cargo la Ciudad del culto, en
1586, el regidor Diego de Velasco es comisionado por el Cabildo para que, en
ocasién de la eleccion de los titulares de la Cofradia, viese los problemas que
estaban teniendo con ese cargo de sacristdn. Es portavoz de las dificultades
que habia entre el capelldn Jusepe Méndez y su sacristin y en nombre de la
Cofradia pedia a la ciudad «removiese el capellan y sacristan que al presente
sirven esta hermita».'?

En principios de 1591, el 18 de enero, se encuentra el nombre de un sacristr.
Francisco de Medina, que debi6 haber tenido dificultades con la Cofradia y con
el capelldn Agustin Lopez Osorio. Se nos dice de Medina que es clérigo. Medina,
que se mantiene en el cargo un par de afios, sufre los ataques de la Cofradia y
tiene que dejar su puesto, mientras que Lopez Osorio sobrevive en la capellania.

El 19 de diciembre de 1592 aparece otro sacristdn, Pedro Pérez. Siendo
capelldn Jusepe Lopez, se estrena como sacristdn de Los Remedios Juan de
Arauz, nombrado el 7 de mayo de 1593 pero al afio escaso se separa del
servicio, haciendo «dejacion» del cargo el 18 de abril de 1594. Inmediata-
mente, el 22 de abril siguiente, lo suple Herndn Gonzdlez que sirve la Ermita
hasta el 17 de julio de 1595, para dejar su lugar a Rodrigo Lucero.

La benemerencia del doctor Lopez contrasta con la dificultad que con €l
tuvieron.sus colaboradores -los sacristanes- para poder mantenerse a su lado
a cargo de la sacristia. Pudo haber sido un hombre de dificil cardcter o
superactivo, dando trabajo excesivo a quienes le estaban cerca. O bien, que su
influencia en el Cabildo era tal que se le cambiaban los sacristanes a la menor
insinuacion. No se llegan a poner de acuerdo los regidores sobre las caracte-
risticas de quien lleve la sacristia, mientras unos piden que sea casado, otros
opinan que no lo sea. De Pedro Pérez, que se habia nombrado en fines de
1592 objetaba el capellan Agustin Lépez Osorio, por medio del regidor Guillén
Brandat, «que el sacristdn que los dias pasados fue nombrado para alli y estd
sirviendo al presente no lo haze como conviene para la dicha hermita y que
por descargo de su conciencia da noticia a esta Ciudad que se sirva proveer de
remedio nombrando sacristdn y suplica que no sea casado».

A Lucero le sucederd nuestro conocido Francisco de Medina a quien se
vuelve a despedir el 4 de agosto de 1597. La recomendacién para buscar al
sucesor nos revela el pie de que cojeaba el clérigo sacristdn, pues se pide que
en el sucesor se busque a «persona tal que sea de buen ejemplo, orden y fama».

Se propone un sacristdn en quiep parece encontrarse a alguien mds «profe-

13- Noveno libro de Actas de Cabildo,p.141, 11 de julio 1586.
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sional», es Lope de Artiaga de quien se nos dice que se ha criado en la iglesia
catedral. Se le acepta, permaneciendo en el cargo de agosto de 1597 hasta el
30 de abril de 1601. A pesar de la estabilidad en su oficio, al renunciar al
puesto y levantarse el inventario de las cosas a su cargo, se le echard a cuenta
la pérdida del plato de las vinajeras, pleito que todavia seguia pendiente el 7
de septiembre, no aceptidndosele pago sino la devolucién del objeto, como
condicién para dejarlo libre del cargo.

Encontramos que lo sustituye Cosme Galvan quien logra arraigar en el
puesto, como también lo habia conseguido el capellan con quien, sin duda,
logré acoplarse bien.

Cuando el capellan Felipe de la Fuente, en 22 de octubre de 1607, se des-
pide de la Ermita para ir a servir una racion en la catedral de Tlaxcala, serd
momento para el sacristdn de dejar su puesto y no arriesgarse a salida violenta
por no entenderse con el sucesor.

Juan Vasquez, sucesor de Cosme Galvan, apenas dura hasta el fin del afio.
El 3 de enero de 1608 entra como sacristan Juan Pérez. Cuando éste sale se
nombra para sustituirlo a Ger6nimo Gonzélez, quien no vuelve para presentar
fianzas ni vuelve a dejar ver su persona. El nombramiento siguiente para sa-
cristan recae en Andrés de Villasana, ese octubre de 1608.

En su contratacién se estipulan algunas de las obligaciones del cargo, reza

asi el nombramiento y contrato que se le extiende el 12 de enero de 1609:
«Atento que no ha habido quien quiera servir la plaza de sacristdn de nuestra
Sefiora de los Remedios con los 200 pesos de salario que tiene y con obliga-
cién de dar dellos el vino y hostias que fueren menester para celebrar el capelldn
que allf asiste y todos los demds sacerdotes que acuden cada dia a celebrar en
aquella santa casa por el mucho vino que se gasta y la careza dél, acord6 la
ciudad de conformidad, que queddndole al dicho sacristdn el salario de los
dichos 200 pesos se le den otros 50 pesos en cada un afio para vino y éstos con
obligacién y cargo de dar todo lo que fuere menester para celebrar el dicho
capelldn y los demds sacerdotes que acudieren a decir misa en la dicha santa
casa sin cargo de dar cuenta dellos ni de pedir mds, ora sea mds o menos lo
que gastare, y esto se entienda con el sacristdn que agora es que y los que
adelante fueren sin que por esta razén se puedan pedir mds y questos 50 pesos
se les paguen en la misma forma que su salario se les paga por tercios y corre
desde 1° deste afio de 609 atento que desde que fue recibido Andrés de Villasana
se trat y comunicé esto.'™

En 2 de enero de 1610 aparece por primera vez como sacristan Francisco
Flores a quien encontraremos por largos afios en ese oficio, tanto que no sabe-

0. Décimo sépiimo libro de Actas de Cabildo, p.297, 12 enero 1609.
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mos cudndo se haya retirado pues su sustitucion coincide con el hueco en los
Libros de Cabildo, entre 1629 y 1635. Serd compaiiero durante muchos afios
de don Diego Carranza, archiestable capelldn de la Ermita en los afios venide-
" ros. Diego de Cafianas aparece en 1635 como sacristdn.

Para el 2 enero de 1637 es sustituido, en el cargo de sacristdn que ya ocupa-
ba, el bachiller Francisco Madaleno, advirtiéndose que no es por demérito suyo
sino para favorecer al licenciado Agustin de Loranca, hijo de regidor del Cabildo
Juan Torres de Loranca. Se dice abiertamente que se le quiere favorecer con el
cargo en razon de los méritos de su padre y la solidaridad del Cabildo con él.

No sabemos si con el cambio de titulo, se le da el de «sacristdn mayor», ya
se le hayan sefialado auxiliares, o se le haya repercutido con mejoraria, el
salario, pero si se pasaba a indicar que ser sacristdn de Los Remedios habia
empezado a ser puesto competido y deseado, logrando su prestigio que no
desmereciera la calidad de las personas al ocuparlo.
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VI. EL CABILDO Y LA DEFENSA DE LOS REMEDIOS
ANTE EL VIRREY Y EL ARZOBISPO

Lo mds inmediato

y urgente del restablecimiento del culto de Los Remedios para los criollos
novohispanos de la Ciudad de México, encabezados por su Cabildo, era en-
contrar una justificacion a la conquista y exaltar la memoria de sus antepasa-
dos, como fundadores de la Nueva Espaiia, permitiéndoles justificar sus posi-
ciones hegemonicas.

La renovacién del culto de un Santuario perdido en la periferia de la Ciu-
dad, y ya olvidado, era sélo uno de los diversos modos de devolverse la con-
ciencia los criollos novohispanos. luchando por su identidad como grupo que
tendia fatalmente a irse separando, lenta pero inexorablemente, de los penin-
sulares que se habfan quedado en Espafia o de los que seguian llegando toda-
via sin arraigo en la tierra. Buscaban asi recalcar el papel protagénico jugado
por sus antepasados en la construccién de este nuevo mundo, maravilloso,
rico y lleno de futuro, que se llamaba la Nueva Espaiia.

A estarazoén inicial para la recuperacién del Santuario en 1574, se sumaran
otras en el discurrir del mismo culto, tanto en lo restante del siglo XVI como
en los afios siguientes, mismas que buscaremos encontrar en nuestra inquisi-
cién histdrica de este culto fundante.

Igual motivo se tiene para revitalizar el culto a San Hipdlito y dolerse del
abandono en que igualmente habia caido la Ermita de los Martires, la que ya
no se pudo salvar.

La conquista que daba explicacién y razén a la posicién privilegiada de la
minoria rectora, los ponia en la urgencia de tomar con constancia el camino
de las luchas emprendidas en la defensa de sus privilegios y el fortalecimiento
de una identidad que los volviera fuertes y solidarios, para avanzar en las
negociaciones frente a las autoridades espafiolas que pretendian limitarlos.

El contraste entre una minoria detentora de la riqueza y del poder, frente a
la gran masa indigena explotada, busca encontrar también en lo religioso una
justificacién complementaria tratando de leer secretos designios de una Pro-
videncia que los habia favorecido sobre los indigenas id6latras, dandoles ca-
tegoria de apostoles de una fe cristiana, negada muy facilmente y con fre-
cuencia, con su conducta y la notoria injusticia de basar su bienestar en el
trabajo y la miseria de sus encomendados o trabajadores.

Ante el olvido de los espafioles de esa primitiva devocién a la Virgen de
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Los Remedios, los indigenas la habfan asumido dentro de su universo religio-
so, independientes y despreocupados por las conveniencias politicas, ideolo-
gias, teologias e intenciones de los espafioles.

En los indigenas valian otras razones para mantener, robustecer y practicar
un culto que para nada, excepto para agradar a los espafioles, hacia cuenta del
hecho histérico de la conquista.

Las caracteristicas de ese culto indigena brindado a la Imagen, asumirdn
las de la cultura otomi circundante, como era el asociarla a la planta del ma-
guey, a cuya sombra se empez6 a decir que se habia encontrado 1a Imagen. A
ello habria que agregar otros que a nosotros extrafios nos resulta dificil descu-
brir, que no para el ojo familiarizado con esa cultura. Elementos que ahora
insinuados, basados mas en la intuicién que en el conocimiento cierto, es
necesario confirmar o rechazar con el juicio de alguien mds capacitado.'®!

Si la memoria

de esa Ermita Cortesiana no llegd a perderse totalmente, fue gracias a la
clientela indigena que la habia sustentado y la seguiria sustentando en lo su-
cesivo. La Ciudad no podia ignorar que para que sobreviviera el culto renova-
do, debia continuar dando respuesta a los que habian hecho habito de visitarla
y sustentarla, los pueblos de los contornos.

Entre los requisitos puestos al Capelldn para darle el cargo del Santuario,
se le pedia que conociera las dos lenguas indigenas predominantes en el rum-
bo, la general que era el mexicano y la propia que era el otomi.

El Ayuntamiento en 1574,

como cuerpo colegiado que preside la parte hispana de la Ciudad de Méxi-
co, buscard injertar en el propio culto del Santuario esa devocién indigena
que se habia dado respetando sus propias significaciones, incorporando a la
historia propia la interpretacion indigena, lo que le dard caracteristicas de cul-
to mestizo, volviéndolo patrimonio y crisol de la entera sociedad novohispana,
buscando que dentro de la tradicién histérica se acepte la versién indigena del
encuentro y la recuperacion por parte del cacique Juan de Tobar.

El culto, por su dindmica propia, va a tratar de encontrar los elementos que
lo vuelvan perdurable; los organizard, en tal forma que le permitan dar una

3. En charla con el Dr. Ernesto de la Torre Villar sobre este punto, me recordaba que uno de sus
alumnos, conocedor de la cultura otomf, ya se habfa percatado de estas asociaciones de la Imagen de los
Remedios con la simbologia de esa cultura.
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respuesta a las expectativas de cada uno de los grupos, que lo aceptardn como
satisfactor de sus propias necesidades e inquietudes, logrando una sintesis que
mezcle aspectos histéricos, culturales y vivenciales, que terminan confundién-
dose y ddndonos la coherencia y concrecion de un culto como lo conocemos.

En capitulo aparte estudiaremos el importante tema de las venidas de la
Imagen de los Remedios a la Ciudad. En ellas se generard una liturgia parti-
cular y un estilo para realizarlas que va a ser complementaria a las rogativas y
novenas que se realizan en el Santuario. Formarén el necesario cuerpo littrgi-
co que entorne a la Imagen y el santuario se volver4 lugar especial y privile-
giado de la manifestacién divina.

Para la fijacion de la devocion y el culto a la Imagen de los Remedios, se
vuelve necesario apoyarla en la memoria colectiva, relaciondndola con hechos
y personajes histéricos comprobables. Es por eso que la figura de Don Garcia
de Albornoz, Obrero Mayor de la Ciudad en el momento que se decide la
reconstruccion de la Ermita, quedard como punto de referencia imprescindible,
aunque en realidad haya sido uno de los muchos que decidieron llevarla a cabo
y aél s6lo correspondiera, por razén de su oficio, asumir ese papel protagdnico.

Igual sentido de referencia histérica asumir el legendario don Alvaro de
Tremifio, maestrescuela'™ de México de cuya existencia histérica sabemos
pero de quien nunca serd posible precisar el papel que efectivamente tuvo en
la revitalizacién del culto a la Imagen de los Remedios.

El esquema de todo culto exige esa fijacidn histérica de personajes de in-
dubitable existencia. En el caso de la historia de los Remedios, el Cabildo
tiene que tener también cara concreta para la fijacién de la memoria histdrica
y ésta se la da el regidor Albornoz.

El documento

programaético para echar a andar los trabajos de rehabilitacién de la Ermita
cumple con lo requerido por la memoria colectiva, al delegar en una persona
concreta el buscar la aquiescencia de las autoridades implicadas, del virrey en
lo civil, quien concede el patronato y dona el sitio, de la autoridad eclesidsti-
ca, para el ejercicio ministerial en condiciones legitimas.

La consulta que el Cabildo hace sobre la viabilidad de su proyecto de res-
tablecer el culto a la Virgen de los Remedios, toma en cuenta pues a tres

132 _ El titulo de maestrescuela es una de las dignidades en un Cabildo Eclesi4stico y quien lo tiene se
encarga de las funciones docentes dentro del mismo, al lado de las otras dignidades que son las del Dedn,
Arcediano, Chantre y Tesorero.
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personajes concretos del momento, el virrey don Martin Enriquez, al arzobis-
po electo don Pedro Moya de Contreras y al provincial de la Orden franciscana
fray Antonio de Roldén, con lo cual se aseguran las bases legales del mismo.

Los franciscanos en aflos posteriores serdn los que tendran la primera ob-
jecion a dejar libre ese culto a manos de los laicos que lo habian comisionado
a los clérigos; viendo el prestigio adquirido por la Ermita, hardn intento de
recuperar sus derechos.

Pero para

volver efectivo el inicio de la organizacién del culto, habia que apoyarla en
una base que le diera estabilidad y ésta va a ser la que le de el sacerdote que
prestard atencidn espiritual a los posibles fieles que solicitaran, con la rehabi-
litacién de la Ermita, los servicios espirituales que son el alma de la devocién.
La presencia del que asume la presidencia de una comunidad en proyécto, va
a ser la piedra angular de que parte y se desarrolla todo culto; se ha demostra-
do que el principio y despegue de las corporaciones o instituciones, se debe
referir a que haya quien asuma la responsabilidad hacia adentro de su propia
comunidad y la represente frente a las demds corporaciones y la misma socie-
dad, y este es el sacerdote en funcién de cura, capelldn o residente.

Asi sucede, por ejemplo, en la fundacién de los pueblos, que no empiezan
a tener justificacidn histérica con el simple reparto de solares sino desde el
momento en que aparece el sacerdote, quien con su autoridad moral, se con-
vierte en cohesionador de personas para dar sentido de comunidad a los indi-
viduos, empezando a presidir las ritualidades del culto.

A pesar

de que la organizacién del culto de Los Remedios parece sustraerse a la
autoridad eclesidstica, al ponerlo bajo la administracién del Cabildo Municipal,
con una ingerencia de los laicos en el nombramiento del capellan y la admi-
nistracién de los bienes, la presencia del sacerdote serd la que justifique su legi-
timidad, que debe ser avalada por los superiores eclesidsticos, aunque se busque
evitar, con la directa dependencia del Ayuntamiento, las extralimitaciones de la
jerarquia que se consideraban perjudiciales en el régimen conseguido de Patronato.

Sabian los regidores que la autoridad tiende naturalmente a absolutizarse.
Suponian que al hacer depender del Cabildo el culto de la Ermita defendian el
camino tradicional de una presencia laica que se podia justificar en que en la
iglesia todos tenemos derechos al ser pueblo sacerdotal, nacion santa y gene-
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racién de reyes y profetas, y reponian la vieja vida de las corporaciones, cuya
mejor expresion habia sido la de las comunidades y la tradicién representati-
va de los ayuntamientos municipales.

Aunque es fama que entre el nuevo arzobispo don Pedro Moya de Contreras
y el Virrey don Martin Enriquez, no corrfan las mejores relaciones, no es
necesario recurrir a esa falta de entendimiento entre esos dos personajes, para
explicar la forma en que el virrey decide la organizacién del culto de Los
Remedios, sustrayéndolo de la ingerencia del arzobispo.

Es el suyo un solo y simple acto de gobierno, con muchos otros anteceden-
tes, con el que se buscaba mantener espacios de poder por parte del virrey en
el ejercicio de una patronato real concedido por los Papas, del que habia que
hacer conscientes a la iglesia novohispana.

Un caso parecido sucederd en tiempos del virrey Luis de Velasco el viejo,
cuando don Alonso Martinez -el futuro doctor Martinez fundador de Zamora-
busque refundar, en la década de los cincuenta de ese mismo siglo XVI, el
hospital de la Veracruz y darle estabilidad. Recurre a constituir una herman-
dad que lo proteja. Pide al virrey en turno, que le otorgue el patronato real que
le asegure inmunidad a la cofradia que hay que fundar para apoyar su obra,
que facilmente podia ser absorbida por la autoridad eclesidstica, la que logra
evitar con su exclusion en el desarrollo del funcionamiento y patrimonio del
hospital, que quedara protegido por el patronazgo real.

Tema es éste, el de las excensiones que los virreyes establecen, al conceder
en nombre del rey el patronazgo, que mereceria mejor estudio que estas re-
flexiones, buscandole sus implicaciones juridicas y la tradicién en que se sus-
tenta. Este camino de proteger sus fundaciones con el patronato real es el que
tomard don Vasco, eclesidstico y obispo, cuando decide confiar la custodia
del Colegio de San Nicolds y Hospitales de santa Fe, no a sus sucesores en el
obispado sino al patronato real y a su cabildo eclesidstico, quienes lo pon-
drian siempre a salvo de una autoridad episcopal irrespetuosa de voluntades
ajenas, asi fueren las de los donantes con expresa definicion de su voluntad. Y
esto hasta nuestros dias.

Esta implicacién de los laicos y el poder secular no sucederd, como lo
veremos en su momento, en el caso del culto paralelo de la Virgen de
Guadalupe, que depende total y absolutamente de la autoridad episcopal, lo
que va a marcar una importante diferencia en su desarrollo, sin saber decir
cudl de los dos sistemas fue el mas exitoso, al menos durante la época virreinal.
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La bdsica

e inicial integracion de lo indigena al culto es, sin embargo, lo que le va a
dar la mayor estabilidad como tal. Los Remedios, como Guadalupe, se fun-
dan donde habia existido un adoratorio dedicado a dioses abogados de la llu-
via y los buenos temporales o la diosa Madre.

La presencia indigena en los dos lugares estd ya arraigada al tiempo de la
rehabilitacién de la Ermita por parte del Cabildo y al robustecimiento que de
Guadalupe hace el arzobispo Montufar. Esto explicard el que entre las condi-
ciones impuestas a los capellanes, como muy importante -y decisivo para Los
Remedios en la opinién de algunos de los regidores-, sea la de conocer las
lenguas indigenas manejadas por los peregrinos y devotos, que asegurara la
comodidad y atencién a la presencia constante de los indigenas en su antiguo
lugar de adoracién.

Aunque se delega en el sacerdote la organizacion del culto, no se le dejardn
a su libre disposicién las limosnas de los fieles; su trabajo ser4 contratado por
la Ciudad, de cuya voluntad depende la confirmacién o remocién del sacerdote,
quedando la colecturia en manos laicas y aunque se den para ello justificaciones
piadosas o sociales, por parte de la cofradia que la administra, marca una no-
table caracteristica de ese culto.

La Cofradia, institucién que habia gozado en la tradicién espafiola de gran
independencia frente a las autoridades eclesidsticas por su gran raigambre en
la mentalidad y religiosidades populares, se recupera en Los Remedios hasta
constituir un caso ejemplar, digno de profundizarse en sus resultados.

La Ciudad comprendera que el control de la Ermita siempre estard en di-
recta dependencia de la honestidad con que se manejen los fondos, resultan-
tes de las limosnas voluntarias de los fieles y buscard no volver sospechoso el
uso de los dineros, procurando la claridad econémica en su manejo y hacien-
do del capelldn un asalariado y funcionario, al servicio de su estructura.

Ya hemos visto que a pesar de todo lo calculado, no siempre se estaba a
salvo de que alguno de los capellanes fuera ampliando su radio de accién con
el apoyo de los regidores, a cuyos intereses de grupo convenia eso, y lograsen
asociaciones que podian ser canalizadas en provecho de determinadas
facciones, en busca del control del poder o de las ventajas econdmicas que se
habian procurado evitar.

Ello justificaba la periddica revisién de los bienes y la justificaciéon del
ejercicio de los gastos.

140



Los Virreyes,

procuraron, en general, mantenerse aparte del régimen de la Ciudad en el
ejercicio del culto de la Virgen, dejéndole a ella la responsabilidad. En perio-
do de tiempo a que estd limitado este estudio, ya no pertenece de por si la
lucha ya indicada con fray Payo de Ribera, el virrey-arzobispo que luché por
modificar la forma de organizacién del culto a Los Remedios, sustrayéndola
del control ejercido sobre él por el Ayuntamiento de la Ciudad de México.

Les tocard a los virreyes, por rutina y derecho, dado que adquirfan el carac-
ter de empleados publicos, que eran pagados del presupuesto municipal, aprobar
los aumentos en los sueldos del personal de la Ermita, sacerdote y sacristan.

Recomendarédn, de vez en cuando, a alguno de sus favoritos para la
capellania, o dejdndose llevar por su personal piedad acompaiiaran los actos
de fervor popular, yendo en procesién al santuario, pidiendo las reliquias del
mismo -el cinto, fue el caso cldsico- cuando la enfermedad los aprieta o haran
peticién al Cabildo para que se traiga la Imagen a la Ciudad o se le hagan
rogativas y novenarios, en necesidades urgentes, y dardn su apoyo autorizan-
do la cooperacién de las comunidades indigenas para el mayor lucimiento de
los adornos y obras urgentes de reparacion de las calzadas que facilitaran las
venidas de la Imagen a la Ciudad.

Por la importancia que va teniendo el culto -del que a su llegada casi siem-
pre desconocen su origen y desarrollo, excepto en el caso del segundo Luis de
Velasco o de alguno de los arzobispos que es nombrado virrey-, pedirdn a su
llegada informacién sobre tan singular practica que, administrada sin la inter-
vencién del arzobispo, tiene siempre la vigilancia y suspicacia de las autori-
dades eclesiasticas, dispuestas a tomar su control en cada momento, haciendo
nacer sospechas de abusos por la ingerencia laica en las cosas espirituales.

A la Audiencia,

organismo equilibrador y de instancia, tocard mantenerse a la expectativa
en relacion a Ermita y Cofradia, sin intervenir en los problemas que van sur-
giendo. Define conflictos de jurisdicciones, como el suscitado entre Tlalne-
pantla y el Cabildo de la Ciudad, o entre el arzobispado y el virrey, cuando
éste decide hacer entrega del santuario a los religiosos, la oposicién del ordi-
nario serd clara buscando no dejar crecer atin mds la grande influencia de las
ordenes. Ellas se mostraban opositoras, por ya larga tradicién, de la presencia
de los clérigos a quienes sentian competencia a sus anteriores dominios y res-
tringfan, con sus privilegios, la jurisdiccién episcopal.
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La Audiencia también intervenia cuando los problemas legales rebasaban la com-
petencia de los tribunales ordinarios, siendo ella el recurso normal antes de acon-
sejar la dltima del Consejo Real y Supremo de las Indias u otros tribunales reales.

Escasa fue la intervencién de la Audiencia, aunque son esas excepciones
las que nos llevan a descubrir la importancia de los asuntos que ante ella se
manejan.

No es de admirar,

en cambio, que el arzobispo por razén de su funcién espiritual y de las
constantes presiones de las quejas de los envidiosos, haya tenido siempre un
ojo vigilante por el constante cuidado y preocupacién en un ejercicio del cul-
to que cobrard enorme importancia y que podia irsele de control por el mane-
jo en manos de los administradores laicos.

La oportunidad de intervenir la dardn, como lo veremos, los intentos de las
ordenes de hacerse presentes en el control del santuario o bien la creciente
importancia econdémica que la Ermita ejerce y en la que seguido no se guarda
la discrecién debida en las colectas, siempre sospechosas y competitivas.

La fama del santuario ird en constante ascenso por las distintas visitas que la
Imagen hace a la Ciudad a partir de 1576. En ellas, la custodia de la Imagen era
confiada al arzobispo, en saliendo de la Ermita. Con acto solemne que exigia
formalidad, 1a Ciudad asegura sus derechos sobre ese culto singular, imponiendo
la firma de una promesa de reintegrar la Imagen a su Santuario, una vez termina-
do el compromiso para el que se habia autorizado por la Ciudad su salida,
requisito que las autoridades civiles exigen llenen las autoridades eclesidsticas.

El Cabildo Eclesidstico,

ausente en los origenes del culto, aunque insinuada su presencia por la
historia de la regulacién del mismo por el maestrecuela Tremifio, va a empe-
zar a hacer sentir su fuerza en la parte organizativa del ritual de las visitas de
laImagen a la Ciudad. Favorecen su intervencidn las ausencias frecuentes del
arzobispo, o cuando hay situacion de sede vacante, o cuando por delegacién
del arzobispo, se les comisiona para negociar con las autoridades civiles el
ritual de la visita, el orden y la buena ejecucién de lo planeado.

Surgirdn conflictos entre ambas corporaciones, pero se buscard sanjarlos
de la mejor manera, manteniéndolos en armonia por el bien general y el pro-
greso del culto.
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La jurisdiccion

arzobispal, que aparentemente se habia ampliado con la liberacién de la
Ermita del control del convento franciscano de Tacuba, con cargo de la doc-
trina de los pueblos aledafios, no se podia‘invocar ni ejercer sino en lo estric-
tamente referido a la autorizacidn del ejercicio ministerial que se pedia al su-
perior para legitimar los capellanes.

Era gestién obligada y rutinaria, en cada cambio de capelldn, obtenerle la
aprobacion del arzobispo, quien como trdmite normal debia tener informa-
cién de la vida y costumbres del candidato propuesto, prohibiendo que se die-
ra a clérigos suspensos o claramente rebeldes a la autoridad religiosa.

La independencia econdmica y la gestién laica de disponer de las limos-
nas, librandolas de cualquier intromision eclesidstica, empezaba impidiéndo-
les manejar dineros a los mismos clérigos insertos en el santuario -el cape-
114n, sus auxiliares y el mismo sacristan-.

En muy pocos casos le serd permitido al capelldn, de acuerdo con el rector,
hacer gestion para conseguir donativos de algtin bienhechor o inclusive nego-
ciar alguna compra de cosas necesarias para el culto, pero seran autorizacio-
nes de excepcidn y siempre se hard con mucho temor de perder su control,
permitiéndosele ese tipo de iniciativas.

Una de las funciones de los diputados, repetida constantemente en las Ac-
tas de Cabildo, es la de conseguir limosnas para cumplir las obras piadosas
que se ha propuesto la Cofradia, entre ellas la asistencia a los peregrinos, el
casar de huérfanas, dar cumplimiento a los salarios del sacristan y capellan,
hacer mejoras materiales y sustentar el culto.

En las visitas a la Ciudad se les sefialardn dias, a los diputados de la Cofra-
dia apoyados por los demas regidores, para que a las puertas de la Catedral
pidan limosna a los fieles para todos esos gastos del culto.

Al lado de los diputados regidores, que debian ser el rector y un par de
consejeros, se les asocian personas devotas, notables en el gremio de los co-
merciantes o hacendados, que tienen por este camino un acceso a ponerse
socialmente en vista. Oportunidad muy buscada por quienes, generalmente
muy poco estimados y ain menospreciados por el aristocratico grupo de los
que formaban el Cabildo, luchaban por hacer lucir sus dineros.

Ellos, con el uso liberal de sus recursos, contribuirdn generosamente a los
esplendores del culto, la edificacién de altares, dotacién de lamparas y crea-
cion de legados para la celebracién de misas o fiestas del santuario.

La generosidad de sus donativos se suma a los regalos de joyas, decoracién
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de altares, encargo de obras de arte y recursos materiales para el mejoramiento
material de las instalaciones de acogida a los peregrinos, conduccién de agua al
santuario, para dotarlo permanentemente de ese liquido indispensable para el
aseo de un lugar tan concurrido, o la rehabilitacién del edificio de la Ermita.

San Hipdlito

y su reconstruccidn, no debemos olvidarlo, fue culto hermano y paralelo al
de los Remedios. Su restauracién fue el inmediato resultado de ese empefio
del Cabildo por recobrar la memoria histdrica de la Conquista, que también
encontrd con su activacién un éxito parecido al alcanzado en la Ermita.

Con anterioridad a la reedificacién de Los Remedios, el Cabildo habia
contratado los servicios de un sacerdote para que le sirviera de capelldn en las
casas municipales, buscando excusar con la celebracion de la misa en su sede,
las justificadas ausencias de los regidores que llegaban tarde o no asistian a
las sesiones y ponian el pretexto de su devocién de oir misa.

A este capellan se le encargd, al mismo tiempo que la celebracion de la misa
en las Casas Consistoriales, la atencién del pueblo de Ixtapalapa, encomienda
de la Ciudad. Luego, al disminuir su trabajo por la sustraccion a la Ciudad de
aquel pueblo para darlo a los religiosos, se despertd en los regidores el deseo de
mejorar la otra Ermita, de san Hipdlito, semidestruida y abandonada, segtin nos
lo conté el cronista Cervantes de Salazar en el texto citado anteriormente.

El ambiente que permite la restauracién de ese importante sitio, san Hipdlito,
es de nuevo la urgencia de identidad de quienes se consideraban descendien-
tes de los que habian ganado la Ciudad.

La creciente devocidn despertada por Los Remedios, con particular acento
entre las comunidades indigenas, les habia hecho sentir amenazas de que esa
devocioén no fuera significativa de lo que se habia pretendido. Asi, los regidores
buscan mantener clara esa memoria de la conquista de México, y a ello ayu-
daba, como ningtin lugar, la iglesia de la calzada de Tacuba.

Existia otra capilla, ya también lo mencionaba Cervantes de Salazar, por el
mismo rumbo de la calzada de Tacuba donde estaba san Hipdlito, que era
conocida como la Capilla de los Martires. En la sesién del 1 de septiembre de
1581 se hace cuenta de su abandono y se decide desmantelarla para concen-
trar en san Hipdlito sus reliquias. Se hace también el traslado de los restos
mortuorios de los caidos en ese sitio, alli depositados, a san Hipdlito.

Desde afios anteriores -ya en 1579-, se habia buscado incrementar el culto
de la iglesia de san Hipélito luchando por la unificacién de las distintas cor-
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poraciones que tomaban parte en la celebracion de la fiesta del Patrono. Se
insiste en la importancia que la presencia del Cabildo Eclesiastico tenia y se
le invita a celebrar las visperas del dia principal, abriendo la invitacion para
que tomen a su cargo otros actos que dieran mds lucimiento a las fiestas. No
se vio en los canénigos, sin embargo, clara disposicién de prestar esos servi-
cios con el entusiasmo deseado, ni se pudo conseguir una presencia desintere-
sada, como se consigna:

«el dia de San Ypdlito, de questa cibdad es patrono, va esta cibdad por cuerpo

de cibdad acompaiiando al estandarte que su vispera e dia se saca e porque los

prebendados de la catedral ban cada uno de por si a decir misa e demads oficios

divinos que aquel dfa e vispera en la iglesia del sefior san Ypélito se celebran

y por ello esta cibdad les da cada afio cierta cantidad de pesos de oro e porque

estarfa bien que de hoy en adelante se diese una horden quel dicho cabildo sin

premio alguno fuese acompafiado con esta cibdad el dicho estandarte pues

para dfa tan sefialado en el qual esta cibdad se gané e para esto conviene tratar
qué lugar se les a de dar e tarde an de yr».!*

En la reactivacion

del culto de san Hipélito no se podia pensar nada mds en la fiesta y se
consideré que para mantenerlo vivo todo el afio, era necesario lograr la re-
construceidn de la iglesia, para tener un culto digno.

Pasadas las fiestas de 1584, se afronta el problema pidiéndole al capelldn

del Cabildo hacerse cargo de la atencidn de la iglesia:

«Este dia se trat6 en el cabildo que a causa de no aber capelldn que diga misas
en la yglesia de sefior san Ypdlito, cuya fiesta hace esta cibdad, con la obligacién
que para semejante caso se requiere, la dicha iglesia estd siempre maltratada y
llena de sabandijas y sucia. E para que lo susodicho se remedie, acordaron
que de oy en adelante, por el tiempo que fuere la voluntad de la ciudad, todos
los dias de fiesta y domingos del afio se diga misa en la dicha yglesia de san
Ypolito y el capellan que las dixere sea obligacién de facer tener siempre
limpia la dicha yglesia y la tenga abierta las visperas de las fiestas y dias y si
algunas personas de la dicha yglesia de san Ypdlito les pidiere confisién los
confiese y comulgue y tenga cuidado que la dicha yglesia esté con el hornato
conviniente y nombraron por capelldn que diga las dichas misas dende hoy
hasta fin del mes de diciembre deste dicho afio al bachiller Bernardino de
Albornoz presbitero capelldn que al presente es de este cabildo y las misas se
digan por las 4nimas de los conquistadores y por razén dello se le sefiale cien
pesos de oro de minas de salario en cada un afio, los quales se le paguen de los
propios y rentas desta cibdad por los tercios de cada afio».'*

13- Octavo libro de Actas de Cabildo,p.399,agosto 1579.
M. O.c., acta del 31 de agosto de 1584, p. 711,
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Frente a una Ciudad

orgullosa y un Cabildo que concentraba las familias nobles y pudientes de
la Nueva Espaiia, todavia en estos afios no era fécil el acomodo de los reco-
mendados, ni siquiera los del virrey si no tenia dentro un grupo favorable a €],
imposible imponerse sin mds ni mds en el dificil juego de alianzas, de amista-
des y enemistades, que rodeaban el ejercicio del poder dentro del Cabildo.

Caso extremo fue la pretensién del virrey Marqués de Montesclaros de
intervenir el patronazgo de la Ermita y, aprovechando las disensiones dentro
del cabildo, dar a los franciscanos el santuario.

Los distintos partidos se disputan la atribucién del cargo de Capelldn para
la persona de su preferencia; era lo ordinario hacer eleccién entre dos o tres
candidatos. Ya vimos como, en principios de 1596 se presentan las candidatu-
ras de Antonio de Carbajal y de Felipe de la Fuente, ambos con graves defec-
tos por su ignorancia de las lenguas que el cargo requeria. En estas circuns-
tancias le parecia al regidor Francisco de Trejo Carbajal, que la mediacion del
virrey podia dar salida satisfactoria al conflicto, por lo que un tercero en la
discordia era deseable y pensé que la propuesta del doctor Gallo por el virrey,
seria apoyada por algunos concejales para quienes la intervencién de Velasco
parecia ser deseable. Ya hemos visto cémo fue un fracaso rotundo.

El argumento que busca respaldar al candidato del virrey, era de que «el
ruego del principe es mando», pues se recordaba que el derecho de patronato
recafa en el virrey que hacia las veces del rey, y aceptando su sugerencia se le
daba «gusto al principe que es a quien hay que servir y no yr en contrario pues
de derecho compete a su Sefioria Yllustrisima el nombrar capellanes y bene-
ficiados y otras prebendas en esta tierra, conforme al patrimonio real».

Contra la opinién del mencionado Trejo Carvajal el voto secreto del Cabil-
do favorecid, sin embargo, al bachiller Antonio de Carvajal. Contra su elec-
cién, que resulté muy discutible, el regidor Baltazar de Herrera hizo apela-
cién, sugiriendo que no se le diese confirmacidn al elegido hasta no enterar al
virrey, con la intencién clara y precisa de que «determine en €l caso dicho lo
que fuere servido».'®

El mismo regidor Baltazar Herrera Guillén, que se habia opuesto a la elec-
cién de Antonio de Carvajal, una vez que las cosas se asientan con la renuncia
de éste y ya ha fijado plaza Felipe de la Fuente, luchar4 para que se le respeten
sus derechos a éste que le parecia que algunas gentes buscaban disminuir.

135. Duodécimo libro de Actas de Cabildo, 2 de enero de 1596, p. 339.
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Aunque la figura del capelldn fue creciendo en prestigio, crecieron al mis-
mo tiempo los deseos de muchos de aprovecharse del prestigio de la Ermita
para cultivar sus intereses. El 9 de agosto de 1602, estando en el cargo de
capellén el dicho Felipe de 1a Fuente que lo era desde 1597, habiéndole toca-
do organizar la Segunda Visita de la Virgen a la Ciudad en ese afio, el mismo
regidor Baltazar de Herrera Guillén, advertia de las intrigas que se tejian en
contra del capelldn:

«el altar es a su cargo y por parte de algunas personas diputados o mayordo-
mos se pretende el dia de la fiesta de nuestra Sefiora dar ellos y convidar a
religiosos que digan la misa el dicho dia pretendiendo quitarle lo que de dere-
cho es suyo y sirve todo el afio y porque esto no es justo y en todo tiempo
conviene no se trate de ello, esta ciudad ordena abiendo entendido lo antes
propuesto que agora y para lo de adelante asi el capelldn que al presente es
como los que fuesen siempre el altar aya de ser suyo en la dicha fiesta y fiestas
que se hicieren en la dicha hermita y se obieren de subrogar para que otro
sacerdote lo diga esto aya de ser y sea a eleccién del capelldn a cuyo cargo
estuviere la dicha hermita sin que para ello sea parte otra persona alguna y
este auto se pase y escriba en el libro de la hermita».'*

La devocion

de los virreyes y su participacién en el culto, ayudaron mucho en la
revaloracién del culto y marcaron su importancia. Fray Luis de Cisneros ad-
vierte del empefio que tuvo el virrey Martin Enriquez para hacer traer la pri-
mera vez la Imagen de la Virgen de Los Remedios, en la dificil situacién de
una peste que diezmaba a la comunidad indigena. Nos habla de los resultados
positivos que su venida tuvo en el dnimo de la repiiblica de indios, y el alivio
de la Ciudad a punto de quedar destruida por la epidemia.

La gestion de la segunda venida, en el afio de 1597, se la atribuye Cisneros
al Conde de Monterrey,'” pues fue decisivo su apoyo por la ausencia de
arzobispo.'*® Haciendo la descripcién de esa venida, nos narra la participa-
cién importante de es piadoso virrey. En cambio, de la venida que hizo la
Imagen en 1616, ocupaba el virreinato el Marqués de Guadalcazar'® nos dice
que fue fruto de la armonia entre el virrey y el arzobispo.

1%. Quinceavo libro de Actas de Cabildo, 9 de agosto 1602, p. 79.

7 El Conde de Monterrey fue virrey del 5 de noviembre de 1595 al 27 octubre 1603. Pasé luego al
Perd. Su sucesor, el Marqués de Montesclaros, a quien Monterrey recibié espléndidamente, le abri6 juicio
por lo que habia gastado en las congregaciones de indios. Fue muy querido por los indios.

% Lo era don Alfonso Ferndndez de Bonilla.

% Diego Ferndndez de Cérdoba, Marqués de Guadalcazar tom6 posesién del virreinato el 28 de octubre
de 1612 y duré hasta el 14 de marzo de 1621,

147



Para la publicacién del libro de fray Luis de Cisneros, sobre la Virgen de
los Remedios, fue muy importante la recomendacién que la virreina hiciera
de €1, logrando agilizar el apoyo que se habia decidido prestarle por parte del
Ayuntamiento pero que se retardaba por motivos burocriticos y escripulos
por la recuperacién del préstamo y la falta de recursos.

Llegamos a encontrar la participacién profunda del virrey Marqués de
Gelves'¥ en 1621, quien a pesar de ser la primera autoridad politica y militar
del virreinato, se implicaba en la prictica devocional de las gentes, como
cuando solicita que se le permita usar el cinto que se guardaba en el santuario,
uno de los objetos que se referia habia proporcionado la Virgen al vidente
Juan de Tobar y que habia obrado en su favor el primer milagro.

Caminando el virrey por los caminos de la creencia y devociones populares,
que acepta las virtudes de los objetos asociados al culto de una Imagen, su
manera de obrar afianzaba en las gentes la devocion de la Virgen de los Remedios.

Este hecho ha quedado registrado en las actas del Cabildo de la siguiente

manera.:
. «Este dfa el sefior corregidor don Gonzalo de Carvajal dijo que anoche bien
tarde le envi6 a llamar el capitdn y secretario del sefior virrey Marqués de
Galvez y le insinuaron que su excelencia tenfa muy gran gusto que la Ciudad
le hiziese traer el sinto que tiene en su ermita nuestra Sefiora de los Remedios
porque entiende de que con él mejorard de sus achaques y que asf la ciudad
ordene lo que se ha de hazer.
«Visto por la ciudad acordé que luego vayan a la dicha hermita el dicho sefior
corregidor y el sefior Luis Pacho rector y traigan con el capellan el dicho sinto
y le lleven a su excelencia en nombre desta ciudad y tome recibo del.
«Y luego dijo la ciudad que se haga por la salud de su excelencia en la hermita
de Los Remedios de que es patrono este cabildo un novenario de misas y a la
ultima el dia que se sefialare se haga procesién y se saque la imagen por el
patio de la dicha hermita hallandose el sefior corregidor y el sefior rector y el
sefior don Francisco de Trejo y Francisco Escudero Figueroa en nombre desta
ciudad y den cuenta los dichos sefiores».'*!
El Marqués de Gelves virrey, buscaba hacer patente de distintas formas su
devocién a la Virgen, asi se anota en los mismos Libros de Actas su solicitud

para que se le reciba en la Ermita, en ocasidn de la fiesta de la Inmaculada, el

40 El Marqués de Gelves y Conde de Priego, fue virrey de Nueva Espaiia del 21 de septiembre de 1621
al 15 enero 1624 y del 31 octubre 1624 al 3 noviembre 1624. Tuvo serios conflictos de jurisdicci6n con el
arzobispo de la Serna, quien al ser expulsado por el virrey decreté excomunion contra el virrey y cesacién
a divinis sobre la Ciudad, lo que provocé una rebelién que, afortunadamente pudo ser controlada . Tanto el
virrey como el arzobispo fueron reprendidos por su inmoderacién, y éste, llamado a Espaiia, terminé de
obispo en Zamora.

Wi Vigésimo cuarto libro de Actas de Cabildo, 11 de octubre 1621, p. 186.
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dia 8 de diciembre 1621, avisando a los regidores que oird misa y estard al
mediodia, advirtiéndoles que para su visita no les pide particular atencién.'*?

De parte del Cabildo, sin embargo, se comisiona al rector para que lleve la
llave de la Iglesia y «manden tenerle aderezada sala y cuadra y una cama en
que repose con los demads adherentes y se lleve muy honrada colacién para su
excelencia y asi mismo muy honrada comida para sus criados».

La Ciudad se muestra, naturalmente, agradecida con la atencién del gober-
nante. Consecuente con su urgencia de salud y la devocién que manifestaba,
manda la Ciudad que se le celebre novenario de misas en la Ermita, teniendo
procesidn el dltimo dfa, sacando la imagen por el patio de la Ermita.

Para otra ocasién, y ya con otro virrey ', el 18 de mayo 1635, se avisa al
Cabildo que el virrey quiere asistir personalmente a rogativa en la Ermita,
encomendando al Capelldn, ya entonces don Gonzalo Carrillo, se haga cargo
de agasajarlo. La presencia del virrey y la rogativa que iba a hacer, tuvieron
lugar el domingo 20 de mayo: La Ciudad se hizo cargo de las atenciones que
se debian prestar al gobernante y su minuciosa contabilidad anota que el cos-
to del homenaje ascendi6 a cuarenta pesos, mismos que se mandan pagar al
mayordomo de la ciudad, como costo aceptado y referido a los gastos socia-
les de la municipalidad.'*

Las visitas

del arzobispo al Santuario no alegraban tanto al Cabildo, por los riesgos
siempre temidos de que al prelado se le antojara interferir en la autonomia
administrativa que la Ciudad mantenia en la Ermita y su control, para las
obras de la Cofradia, de los provechos financieros.

Equivalente al cuidado que se tenia para no dejar que los religiosos se
hicieran de la posesién del culto, era el constante temor a dar pie a las inge-
rencias del arzobispo y sus visitadores.

Era inmediata la reacci6n de los superiores eclesidsticos del arzobispado a
cualquier solicitud que la Ciudad recibia de las érdenes religiosas, quienes
siempre deseaban una mayor ingerencia en el desarrollo del culto de la Ciu-
dad, muy competido ya entre ellas.

Apenas nos notifica el libro de Actas las solicitudes de atencién hechas por
las corporaciones religiosas, fue el caso de los franciscanos y luego de los do-

“2. O.c., acta del 7 de diciembre 1621, p. 210.°
3. El Marqués de Cerralbo quien fue virrey del 3 de noviembre de 1624 al 16 septiembre 1635.
Y Trigésimo libro de Actas de Cabildo, 18 mayo 1635, p. 12.
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minicos, cuando de inmediato encontramos la amenaza de excomunién con que
la Mitra respondia, si el Cabildo Secular se atrevia a darles el mas minimo oido.

Asfi sucedid cuando trascendid la solicitud presentada por los dominicos
para que se autorizara su presencia en la Ermita. La Ciudad habia recibido la
solicitud que fue presentada en el Cabildo del 8 de enero de 1621 y ya para el
22 del mismo mes, se habia regado la noticia por la ciudad.

Igual corri6 el rumor de que el arzobispado se haria cargo del santuario,
desposeyendo a la Ciudad de su patronato.

En el libro de Actas correspondiente, el veinticuatro, se registra la preocu-

pacion del Cabildo por el crecer de los rumores de esa violenta reaccién:
«Vuesa sefioria se junte a cabildo hoy viernes a las cuatro de la tarde 22 de
enero para oir al sefior procurador mayor en razén de lo que ha intentado el
sefior arzobispo cerca de apoderarse de la hermita de nuestra Sefiora de los
Remedios y ciertos autos que se le han querido notificar y se llamen a los
letrados y no falte ninguno de vuestra sefioria. Fecho hoy a las tres de la tarde.
Don Ger6nimo Motealegre».'*

El procurador mayor, don Cristobal de Molina, da mayores detalles avi-
sando que por orden del arzobispo ha ido el canénigo Antonio de Salazar con
algunos clérigos a hacerse presentes en la Ermita. Se teme, quiz4 con razén,
que violentamente sea tomada la casa, todo ello como respuesta al rumor de
que la Ciudad habia ya aceptado entregarla a los dominicos.

Efectivamente, el provisor del arzobispado habia notificado un auto a los
regidores para que las cosas del Ermita se mantuvieran en el status quo y se
conminaba a la Ciudad a presentar los documentos del patronazgo, agravando
su requerimiento con la pena de excomunién mayor, si se hacia resistencia.

El recurso de la Ciudad, ante esta presién que le resultaba incomoda y
desusada, fue hecho a la Audiencia ante la cual reafirmé su protesta por la
ilegal ingerencia del arzobispo en sus derechos sobre la Ermita, protegidos
por el patronazgo que gozaba sobre la misma.

La apelacion ante la Audiencia, por la presién que se le hacia de parte del
arzobispado, no le impidié apurar a los letrados para que con prontitud reunie-
ran las escrituras e hicieran el alegato para la defensa de sus derechos. Un des-
cuido en asunto tan delicado podia poner en peligro la pérdida de sus privilegios.

Sin respetarles el descanso sabatino del 23 de enero de ese 1621, a las dos
de la tarde, se citan a Juan Cano y Luis de Cifuentes, los letrados. Se les en-
carga hacer relacién de la historia de la Ermita desde su fundacidn, presentar
los documentales que avalaban el derecho de la Ciudad y hacer el recuento de

45 O.c., p. 26.
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los pleitos pasados, trayéndose a la memoria aquel infausto tiempo en que se
habia vivido la angustia de la entrega de la Ermita a los franciscanos, iniciada
por algunos de los regidores, apoyada por el virrey e impedida por el secuestro
de la Imagen.

Parecia haber pasado la tempestad cuando nuevos reldmpagos impidieron
recobrar la calma. En ese mismo afio de 1621, pasada la Semana Santa, llegd
noticia de que el arzobispo pretendia hacer la visita de la Ermita.

La Ciudad inmediatamente se pone de nuevo en guardia y toma las provi-
siones necesarias para resistir lo que tanto temian y se preparan a lo peor,
seglin nos ha quedado registrado en las mismas Actas de Cabildo:

«Este dia [15 abril 1521], el sefior don Andrés de Balmaceda regidor y rector
de la hermita de nuestra Sefiora de Los Remedios dijo que hace saber a la
ciudad como el capelldn de la hermita le envid una carta que le habfa escrito el
visitador del sefior arzobispo por la cual insinuaba queria visitar la dicha
hermita, cosa que le ha pasado de novedad por no haberse jamds visitado
aquella hermita por ninguno de los sefiores arzobispos demds de no habiendo
en ella Sacramento ni Bautismerio y que considerando esta novedad le pare-
ci6 dar cuenta al sefior corregidor y asf se dio billete para oirle que le suplica
a la ciudad considere este negocio y que no se debe permitir que por via de
vecita se vaya el sefior arzobispo y que la carta que se escribid es ésta que
presento». !4

La fidelidad del capelldn, solidarizado con la Ciudad -es todavia el mismo
licenciado Diego de Carranza-, les hace llegar recado para que se prevengan
en la defensa de sus derechos. Les envia la misma nota que le habfa mandado
el licenciado Juan Aguado, secretario de don Juan de la Serna:

«El arzobispo mi sefior serd en esa santa casa de nuestra Sefiora el sdbado que
viene a dormir porque la va a visitar y estard en ella domingo y lunes. Avisolo
a vuestra merced para que esté prevenido y vuestra merced lo podrd avisar a
los naturales para que lo sepan. Guarde nuestro Sefior a vuestra merced.
Escapuzalco catorce de abril 1621 afios de vuestra merced servidor, el
licenciado Juan Aguado.

Al licenciado Diego de Carranza vicario de la hermita de nuestra Sefiora de
los Remedios, visitador general.'¥’

‘Nueva cita a los letrados y reunién de emergencia para prepararse al
enfrentamiento, del que se teme lo peor. La prudencia de algunos hace que no
se caiga en la precipitacién y que con la mayor diplomacia se averigiien mejor
las cosas, pues nadie sabe a punto fijo cudles son las intenciones del arzobispo.

" O.c. 15 de abril 1621, p. 58.
W. O.c., p. 58.
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Asi, se decide nombrar embajadores para sondear al arzobispo sobre sus pro-

positos, buscando que personalmente se le acerquen algunos de los regidores y
«le propongan c6mo desde la fundacién y ereccién de la hermita de nuestra
Sefiora de los Remedios los sefiores arzobispos sus antecesores ni otra persona
en su nombre nunca han visitado la dicha hermita y que tratando de visitarla
el sefior arzobispo don Pedro Moya de Contreras el afio pasado de 1584 se le
advirti6 por la ciudad lo mismo por lo cual su sefiorfa suspendi6 el visitar la
dicha ermita y que se suplique de parte de esta ciudad al sefior arzobispo que
asf lo mande y provea sin dar lugar a que esta ciudad trate de su defensa».'#®

Una vez definido el camino a seguir, se busca a las gentes adecuadas, procu-
rando no dafiar las relaciones cordiales que habia que mantener con la més alta
autoridad eclesidstica, aunque sin perder de vista el desarrollo de los hechos.

Los escogidos son el rector don Andrés de Balmaceda y el escribano ma-
yor del Cabildo don Fernando Carrillo, ellos debian ir a visitar al arzobispo
llevando como pretexto ofrecerle en nombre de la Ciudad las atenciones del
hospedaje en la Ermita. Su intencién de fondo era enterarse en detalle de los
propésitos de la visita y prepararse a lo que podia venir.

Debian dilucidar de la entrevista, con la mayor finura posible, si la presen-
cia del prelado obedecia a cualquiera de los dos posibles motivos «si es por
visitar la dicha hermita o irse por devocién a ella a regalar».

Lo problematico del caso es que en ese momento no hay virrey a quien se
pudiera acudir para lograr una efectiva defensa del patronato, que uno de sus
antecesores habia concedido, y otro habia confirmado pero que por el paso
del derecho al hecho del despojo, los podia implicar en largos pleitos para
recuperarlo. El recurso de apelacién a la Audiencia no era ni rapido ni seguro,
reconociendo la tremenda fuerza de la autoridad eclesidstica

Ante los hechos consumados, la Ciudad abrigaba el temor de ser llevada a
una dificil situacién sin tener la defensa virreinal'*® a la mano ni un tribunal
rdpido de apelacién, reconociendo la tremenda fuerza de un superior eclesids-
tico que la despojara de los derechos establecidos sobre la Ermita.

La tranquilidad

vuelve a] Cabildo cuando le llega informacién de primera mano y se entera
por sus delegados, de que el arzobispo don Juan de la Serna no tenia mas
intenciones en su visita que las que les expuso:

8. Ibidem.
9. El Marqués de Guadalcazar habfa dejado su cargo el 14 de marzo de ese 1621 y su sucesor llegard
hasta el 21 de septiembre siguiente.
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«Este dia, 23 de abril de 1621, don Andrés de Balmaceda y don Fernando
Carrillo fueron a Tacuba donde hallaron al arzobispo y en nombre de la ciudad
le dijeron «que olgaria saber la ciudad en qué le podia servir y qué accién de
demostracién haria estimando la merced que en todas ocasiones hacia a la
ciudad. A lo cual el dicho arzobispo con mucho gusto respondi6 que estimaba
la merced y honra que la ciudad le hacfa y que el efecto a que iba a la hermita
era respecto de que la visita de los indios del pueblo de Tacuba la habia de
hacer agora y que por la molestia que podrian recibir los que hay en el distrito
de la hermita que son sujetos a Tacuba le habia parecido dividirla en dos partes
y que asi para visitar los indios de aquellas labores de los Remedios y saber si
estdn doctrinados de los que los tienen a cargo iba a la dicha hermita y a hacer
confirmaciones en ella y saber del vicario si tenian algunas misas rezagadas de
las que le tenian encomendadas y que no iba a otra cosa ni su intento era mds
que esto y que quando quisiese ir a olgarse a la hermita recibird merced de la
ciudad un dia de su fiesta y que en todo lo que demostré de la pldtica nunca dié
a entender ser otra cosa la ida y que no querfa que la ciudad tomase trabajo en
regalarle que los indios la tenfan que conforme a esto la ciudad provea».'®
Ya con esa seguridad la Ciudad se prodiga en atenciones a su ilustre hués-

ped y se le brindan todas las cortesias que le son debidas, decidiendo ir
«mafiana sdbado a la huerta del sefior arzobispo y desde alli en nombre desta
ciudad le vayan acompafiando a la hermita de nuestra Sefiora de los Remedios
donde estén los dias que estuviere el seiior arzobispo regaldndole en nombre
desta ciudad pues va a su casa al asunto que manifiesta la respuesta y le den
colacién por esta ciudad gastando en ella cien pesos.

Se prepara la Ciudad ya con més tranquilidad y es oportunidad de adecen-

tar la casa:
Se dice del adorno de la sala en que ha de estar, colgar doceles y poner «una
buena cama... si su sefiorfa pretendiere otra cosa [que el s6lo hacer confirma-
ciones] de la dicha hermita en cuanto a visitarla o pedir alguna cuenta se le
contradiga pues es contra la costumbre que se ha guardado por los sefiores
arzobispos sus antecesores».

La crénica de la visita nos ha quedado registrada:

[A.m.] Fue el arzobispo a la hermita a diez y siete de abril, sdbado en la tarde,
y estuvo hasta el lunes y asistieron siempre con él don Andrés de Balmaceda
y don Fernando Carrillo y nunca el dicho arzobispo se entrometié en cosa
tocante en la hermita ni pidi6 cuenta ni visit6 el altar ni otra accién de tener
dominio en ella sélo publicé el edicto para la visita de los indios sufragdneos
a Tacuba y los comisarios le dieron colacién a costa de la crudad al dicho
arzobispo y estuvieron presentes a todo Luis Garcia y Pedro de Labastida y
por mandado de la ciudad pone esta raz6n. Don Fernando Carrillo que siendo
necesario doy fe dello.

1%0- O.c., p. 60 (16 abril 1621)
153



La Consagracion
episcopal de un nuevo arzobispo, el sefior Manso y Ziiiiga,'s' fue una de
las mayores distinciones que el santuario consiguid en ese esplendor que pronto
iba a disputarle el culto guadalupano, creciente en su recién inaugurado nue-
vo santuario de Guadalupe: El arzobispo de la Serna consagraba la Segunda
Iglesia construida con los donativos de los fieles a Guadalupe, en 1622.
Gracias a los trabajos de remodelacién que fueron haciéndose en Los Re-
medios en la décdda de los afios veintes del siglo XVII, el Santuario habia
adquirido también tal belleza que no dudé en escogerlo para su consagracién
Manso y Ziiiiga, corriendo la consagracién a cargo del obispo de Michoacdn. !5
La noticia de 1a celebracién nos ha quedado también registrada en las Ac-
tas de Cabildo, junto con la de su entrada en la ciudad, referidos ellos al afio
de 1628, poco antes de las inundaciones que la afligirian:
«La ciudad dijo que por cuanto el ilustrisimo sefior arzobispo de México don.
Francisco de Manso y Ziifiiga se consagré en la hermita de Los Remedios el
domingo 19 de este mes y ayer recibi6 la insignia del palio en el pueblo de

Tacuba de donde pretendi6 entrar en su iglesia y por no haber disposicién
para su recibimiento se ha resuelto para el dia de san Andrés.'**

5I. Don Francisco Manso y Zifiiga fue arzobispo de México de 1628 a 1635 y le tocé la terrible
inundacién de la Ciudad que hizo traer la Imagen de Guadalupe de Tepeyac a la Catedral de México.

152. Don fray Alonso Enrfquez de Toledo y Armendariz.

153 Vigésimo séptimo libro de Actas de Cabildo, p. 21 (22 nov. 1628)
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VII. LOS REMEDIOS, LAS QRDENES RELIGIOSAS
Y LOS CANONIGOS

Una de las primeras

decisiones que tomd la Ciudad, al resolverse a la restauracién de la Ermita
de los Remedios, proponiéndose revitalizar su culto, fue definir la forma en
que se habia de atender y cuidar la devocién de los fieles pensando en la
actuacion del sacerdote a cargo.

Encuentran muy conveniente, en la decisién de escoger ellos mismos es-
coger y contratar al sacerdote, el camino que venia de la tradicién medieval
de los capellanes. Originalmente eran sacerdotes asociados al culto de algin
santuario, el prototipo fue el de san Martin de Tours, en cuyo santuario se cus-
todiaba el resto de su capa (de alli el nombre de capelldn), que dio comienzo
a la costumbre feudal de sujetar el servicio del sacerdote a los sefiores laicos
que habian construido la iglesia y dotado su servicio, reteniendo ellos los de-
rechos de las limosnas y el sefiorio sobre el lugar, asalariando al sacerdote.

Este esquema juridico de encontrar un sacerdote para que prestara ese ser-
vicio les evitaria estar constantemente dependiendo de las decisiones pastorales
del obispo y de su inspeccién y control. Les parecia peligroso someter ese
servicio a los religiosos, por el riesgo de volverlo patrimonio de alguna de las
drdenes religiosas existentes, sin posibilidad de poderlo controlar ni recupe-
rar, pues ya para entonces la mayor parte de ellas habian definido sus propios
carismas, intereses y clientelas.

También, en la mds clara de las tradiciones medievales, se habian decidido
por constituir una hermandad que diera cobijo a sus responsabilidades de cris-
tianos y a la directa practica de las obras de misericordia a su alcance, a la vez
que les permitia guardar memoria de los fundadores espafioles de 1a Nueva Espa-
fia -conquistadores y primeros pobladores- y ofrecian sufragios por sus almas.

Se consigue para este claro plan, el apoyo del virrey que asume el patrona-
to de la hermandad y les confia la necesaria excension de la jurisdicci6n del
ordinario en lo administrativo y les permite librarse de las imposiciones de
una tabla rigida de aranceles, en que las obvenciones de los fieles podian
canalizarse a un ejercicio de obras de misericordia, con sélo cumplir el esti-
pendio sefialando al capelldn, asignandole salario fijo.

Buscando hacer del lugar un sitio de devocién para mantener viva la me-
moria de los conquistadores caidos, se ofrecia a todos un rincén apartado para
cumplir con las devociones de novenas y peregrinaciones, a que estaban acos-
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tumbrados por las tradiciones peninsulares de los santuarios.

Una de las primeras obligaciones que el Cabildo buscard cumplir, fue su
deber y obligacidn social con las doncellas desprotegidas de su mismo grupo,
a quienes la orfandad o la pobreza les cerraba el camino de honesto matrimo-
nio, ofreciéndoles la dote para ello. Otra de las obras que se tuvo en mente,
desde los primeros afios, era brindar acogida a los pobres piadosos que recu-
rrian al santuario. A ellos se les pudo ofrecer hospedaje gratuito, para lo cual
fue urgente completar la rehabilitacion de la Ermita con construcciones que la
fueron entornando para recibirlos y hospedarlos.

Aunque se hubieran

podido mantener en el servicio del Santuario los frailes franciscanos, que
eran los més cercanos al lugar, del solo relacionar al maestrescuela Alvaro de
Tremifio con el primitivo culto, ya trasluce que en algiin momento el clero de
la catedral llegé efectivamente a ocuparse de la atencién del lugar. La facili-
dad mostrada por los religiosos de ceder sus derechos, nos da a entender el
poco interés que tenia para ellos aquel lugar tan insignificante, en la olvidada
colina de Totoltepeque, ocupados como estaban en atender a los numerosos
pueblos de los contornos.

Por las razones précticas antes indicadas, resultaba mejor para los regidores
no ligar el proyecto a ninguna de las antiguas érdenes, ocupadas en tareas
mds urgentes que la atencion de un culto que atenderia de entrada a un grupo
de unos pocos castellanos y criollos nostélgicos.

Ademads, la numerosa clientela indigena que asistia al lugar, podia parecer-
les peligrosa por darse las mismas circunstancias que les habia hecho recha-
zar el culto en Guadalupe. El lugar ocupado por la Ermita también habia sido
sitio dedicado a deidades paganas.

Fuera de los franciscanos, vecinos del lugar, no se podia invitar a cualquie-
ra otra de las 6rdenes por invadir territorios, ya celosamente disputados entre
los frailes. Ademds de que en el Ayuntamiento habria sin duda simpatizantes
de una u otra de las 6rdenes, a quienes hubiera sido dificil lograr el consenso
que dejara satisfecha a la mayoria; probablemente lo hubieran logrado los
Jesuitas de haber estado ya bien establecidos, pues luego fomentarian estos
lugares de culto, como lo hicieron también con Guadalupe. Apenas llegando,
era imposible pedirles servicio tan poco significativo, cuando no alcanzaban
a cubrir las muchas demandas que ya encontraron por su escaso personal.

Hacia ya mds de veinte afos que los religiosos enfrentaban serios proble-
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mas en la defensa de sus privilegios, frente a una autoridad episcopal cada dia
més consciente y celosa de su funcién jerdrquica, ordenadora de la iglesia
novohispana. Los obispos querian poner las tareas pastorales, pasada la época
heroica de la primera evangelizacién, méas dependientes de ellos. los pastores
responsables, superando la acostumbrada prevalencia de los religiosos en la
direccion de la misma, quienes se resistian a tomar la obligacién compartida
de la cura pastoral, como pérrocos de las ovejas, prefiriendo un ejercicio
gratuito que les dejara la libertad de vivir la vida definida por sus reglas, que
crefan se veria impedida por las urgencias pastorales que los obispos les querian
imponer.

Desde un principio,

el Cabildo de la Ciudad habia rogado al provincial de los franciscanos,
fray Antonio de Roldén, que apoyara su proyecto de restauracion, consiguiendo
deslindar la capilla de las actividades ejercidas por los frailes de Tacuba. No
hubo dificultad en dejar las manos libres a los regidores, ocupados como an-
daban en tareas mds urgentes que el capricho devocional del Ayuntamiento.

El virrey, por su parte, con la concesion del patronato y la adjudicacién a la
Ciudad de México de los lugares del entorno al Santuario, habia asumido en
nombre del rey una responsabilidad firme de apoyar a la Ciudad, construyen-
do el marco legal del proyecto. El éxito obtenido desde los primeros afios,
permiti6 a la Ciudad ver que habia escogido un buen camino a su devocion,
aunque sembrado de dificultades.

Era dificil, sin embargo, encontrar clérigos con la preparacién y cualida-
des que el trabajo requeria; la Universidad empezaba apenas a producir sus
primeros frutos y todavia no era posible ver resultados en la tarea emprendida
de la formacidn del clero secular por parte de los jesuitas.

Ya advertimos, hablando de los capellanes, que para el lugar se necesita-
ban clérigos lenguas, idealmente con capacidad de comunicarse en nahuatl y,
si posible, en el dificil otomi, ademas de poseer suficiencia para la predica-
cién a los espafioles y capacidad en su formacién moral para poder atenderlos
cuando se acercaran al Santuario, reforzando con su vida y ejemplo la tradi-
cional veneracién con que los indigenas habian cobijado aquel lugar de tradi-
cién religiosa ininterrumpida, desde que habia pasado de adoratorio de idolos
aiglesia cristiana.

El éxito experimentado con la renovada devocién a la pequefia imagen de
Los Remedios, vino a llenar un vacio e iba a ir creciendo a la par del que se ex-

159



perimentaba en el santuario de Tepeyac dedicado a la Virgen de Guadalupe, de-
vocién favorecida por el arzobispo de la Ciudad, independiente también de cual-
quiera de las 6rdenes y ain del Cabildo Eclesiéstico, que pretendi6 controlarlo.

Los Remedios constituye una respuesta adecuada a una religiosidad viva
del momento, tomandose el Santuario como meta de peregrinaciones y devo-
ciones. La angustia de los tiempos favorecio esta religiosidad que se ve como
tinica salida a las calamidades que sufri6 la poblacidn, especialmente la indi-
gena, azotada por la peste. Se encontraron asi las razones para organizar la
visita de la Imagen a la Ciudad, a unos pocos meses de terminados los traba-
jos en la Ermita, visita que serd la primera de una serie ininterrumpida hasta
los tiempos de la Independencia y de la formacion de la repiblica.'>*

Fue en 1576, a pocos meses de haberse terminado la Ermita, que la Ciudad
experimentd el gozo y consuelo de ver la pequefia Imagen transportada a su
Iglesia mayor en construccién, para implorarle proteccién contra los males
que la afligian. Nos aprovechamos para conocer de ella de lo que nos narra
fray Luis de Cisneros, pues en las Actas de Cabildo de la Ciudad apenas ha
quedado un pequeiio rastro de ella.

El empeiio

de algunos de los regidores por corregir, mas répido de lo posible, los
defectos de los cambiantes capellanes, los habia llevado a hacer la temeraria
propuesta de dar entrada a la orden franciscana en la atencién del Santuario.
Fue ello el resultado de la poca experiencia de los laicos en manejar los asun-
tos religiosos, que no lograban mantenerlos alejados de las politicas e intere-
ses personales y de grupo.

El culto exitoso fomentd la division en el seno del Cabildo y los evidentes
defectos de los capellanes despertardn la impaciencia por buscar el remedio,
se trat6 de buscar solucion inmediata a problemas que pedian paciencia. Una
de las facciones crey6 encontrar la salida a las dificultades con devolver a los
franciscanos el santuario.

No esperaba la Orden otra cosa que tener pie para hacer la defensa de sus
antiguos derechos jurisdiccionales, e intentaron recuperar la primitiva visita
del Convento de Tacuba.

Nadie pensaba que la buena intencién que buscaba corregir los defectos de
los capellanes, alentada por el regidor Jerénimo Lépez, iba a tomar rumbos
de escandalo por la divisién provocada al seno del Cabildo, la intervencién

M. Anotaremos al final, como apéndice, la lista de las visitas a la Ciudad..
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imprudente del virrey y la rapidez apasionada con que los franciscanos toma-
ron la oportunidad que se les ofrecia, de dar una batalla que robusteciera su
intervencién. Presencia ya muy cuestionada en la Ciudad por los arzobispos y
un clero secular en constante crecimiento, celoso de cualquier apariencia de
expansién de las 6rdenes que amenazara disminuir sus prebendas. Ademds de
que ya empezaban los clérigos a prepararse lo mejor posible y veian en la
capellania de Los Remedios un punto de apoyo a su superacion.

El problema se soluciond satisfactoriamente, pero al paso del tiempo esta
amarga experiencia quedard en la memoria de la Ciudad. Guardard concien-
cia del peligro que podia correr su patronato, cuantas veces descuidara man-
tenerse a prudente equidistancia entre la intromisién episcopal y la prevalen-
cia en Los Remedios de alguna de las ordenes religiosas.

Ya hemos visto que en los temidos conflictos con la autoridad episcopal se
buscar4 sortearlos con la diplomacia, como se pudo hacer con el arzobispo de
la Serna, buscando no tener que recurrir al mismo rey en su Supremo Consejo
de las Indias, lo que le causaria gastos'y angustia, como seria el caso del que
afront6 con fray Payo de Ribera.

Aunque

ya hemos apuntado la largura y gravedad del problema que suscité la pro-
puesta de Jerénimo Ldpez de entregar el Santuario a los franciscanos, las
noticias que sobre el conflicto encontramos en las Actas de Cabildo nos per-
miten ampliar la informacién de fray Luis de Cisneros.

La primera reaccidn, a la propuesta de Lépez, se dio dentro del mismo
Cabildo donde se dividieron las opiniones encabezando la contraria a Lépez
el regidor Alonso de Valdés, quien protesta de la falta de discusién del asunto
y la rapidez con que se asume la sugerencia de Jerénimo Lépez.

Se le da buena oportunidad al virrey para su intervencién, recordemos que
quien estd en ese momento a cargo de la Nueva Espafia no se distingue por la
prudencia que habia caracterizado a su antecesor Moya de Contreras, ni por la
firmeza de don Martin Enriquez y es tachado de arbitrario y nepotista. Era él
don Alvaro Manrique de Zufiiga, Marqués de Villamanrique, quien se habia
ocupado del virreinato el 18 de noviembre de 1585, durando su gestién hasta
el 17 de enero de 1590. Su administracién fue tachada de tirdnica, introdu-
ciendo censura de cartas y sermones, y manchada por el nepotismo y su natural
codicia de hombre viejo. Su sucesor, don Luis de Velasco el joven que estaba
en Nueva Espaiia antes de ser nombrado, habia tenido disgustos con él. Antes
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de dérsele el relevo en el virreinato, sufri6 la visita del obispo de Puebla don
Diego Romano, quien sentencid hasta sélo seis afios después, embargando
los bienes del reo.

Buena oportunidad se le dio a Velasco para ejerciera su presencia como
virrey en un asunto que ya afectaba profundamente la vida de la Ciudad. Su
toma de posesidn fue el 17 de enero de 1590 y dur6 en el cargo, esta primera
vez, hasta el 5 de noviembre de 1595.

El 21 de julio de 1586 se habia tenido la primera discusion de la propuesta de
entregar el Santuario a los frailes franciscanos, cuya gravedad habia aconsejado
aplazar la decision a la siguiente sesién, como de hecho sucedi6 el 28 de julio.

Para el 18 de agosto, el regidor Gordiano Casasano adheria su voto al de
don Jer6nimo, recalcando y lo fundamentaba, en el desinterés que podia es-
perarse de los religiosos «que no adquieren ni pretenden bienes temporales».
Advertia que la Ciudad no debia perder su patronazgo y sugeria que se hiciera
la cesién «capitulando sobre ellos con los dichos religiosos lo que mas con-
venga al cumplimiento y conservacién de lo susodicho porque con esto cre-
cerd [la] devocién de la dicha hermita e yrd en augmento la casa y renta della».

Alonso de la Mota y el tesorero Jerénimo Ldpez, autor de la propuesta,
reforzaron la intervencién de Casasano.

La intencién de la Ciudad de hacer la entrega de Los Remedios a los reli-
giosos, habia trascendido las discusiones del Cabildo, cuyo natural secreto
fue pronto violado. La reaccién del Provisor del Arzobispado no se hizo espe-
rar, ya el | de septiembre de 1586, se tiene que recurrir al letrado de la Ciu-
dad, el doctor Alemadn, a quien se encargaba de hacer una «peticién de apela-
cién pidiendo al provisor que reponga el auto de censuras y excomunién que
promulgé y se ha notificado a alguno de los caballeros regidores». Es uno de
los pocos momentos en que la gravedad de las cosas aconsejan que, si el
provisor no retira las censuras, se apele por «via de fuerza» a la Audiencia.

El asunto habia empezado a tomar rumbos no previstos e insospechados, al
considerar la orden franciscana la posibilidad de recuperar el Santuario, inde-
pendientemente de la propuesta que en el Cabildo se habia hecho y sin respetar
el patronato de la Ciudad, empieza a luchar por recobrar lo que se habia cedi-
do en 1574 por su provincial Roldan. Favorable a su proyecto, encuentra al
virrey dispuesto a reconocerles el derecho al sitio y concederles su posesion.

La discrecion de las Actas de Cabildo hacen desaparecer las noticias de
c6mo se van llevando las cosas y apenas por una nota del 16 de octubre de
1587 ,relacionada con el nombramiento de Francisco de Terrazas como cape-
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llan de Los Remedios, para quien le hay que conseguir las licencias eclesids-
ticas, se hace saber «que se andan haziendo diligencias y ynformaciones to-
cantes a la dicha Hermita».

El acuerdo del Cabildo de ese 16 de octubre de 1587, es encargar a Alonso
Goémez de Cervantes, procurador mayor de la Ciudad, que tome parecer de
los letrados y en nombre de la Ciudad haga «todas las diligencias necesarias
asy ante el sefior visorrey como ante la real Audiencia o ante qualquier otra
persona que convengax, sin mencionar otros detalles del asunto.

Es en este momento, 19 de octubre de 1587, que en las Actas de Cabildo
emerge la figura de Alonso de Valdés, quien apercibe a los demds regidores so-
bre los riesgos de despojo a la Ciudad de su patronato, que van tomando las pre-
tensiones de los franciscanos. Recuerda al Cabildo que €l habia protestado ya
desde el 18 de agosto de 1586 y habia apelado frente a la Audiencia de lo decidido
y actuado por las facciones de regidores que favorecian la entrega de la Ermita.

El nos relata que algunos de los caballeros «votaron y otros protestaron
nulidad de lo hecho y de lo que mds se hiziere en ellos y otros votaron por
quererlo consultar con los letrados y en seguimiento de su apelacién se hizo
relacién en la real Audiencia y se dieron todos los autos por ningunos y se
remitié al Excelentisimo sefior visorrey Marqués de Villamanrique».'

La gravedad de las cosas la advierte con claridad el regidor Valdés, pues «a
su noticia ha venido que a pedimento de los frailes franciscos se hazen infor-
maciones pretendiendo averiguar que aquella casa fue visita suya y va en
diminucién».

Apela a la unidad del Cabildo para emprender su defensa como patrén y
pide que se vuelva a encomendar el asunto a los letrados para que lo defiendan,
requiriendo a la Ciudad para que «mande llamar para el primer dia del Cabildo
a sus letrados y a todos los regidores que estuvieren en esta Ciudad para que
traten dello y los que no han votado sobre si se dard a los frailes la dicha hermita
0 no voten clara y abiertamente y la Ciudad acuda a defender lo que es suyo».

Insta a que se traiga por el procurador mayor la sentencia que habia decla-
rado nulo lo actuado por el Cabildo por su apelacidn ante la Audiencia.

Todavia en la sesién del 16 de octubre de 1587 se atiende a la reclamacién
de Valdés y se manda al procurador mayor, Alonso Gémez de Cervantes, se
haga cargo del asunto, juntando todos los papeles disponibles para seguir la
instancia ante el virrey y Audiencia, averiguando cé6mo iban conduciendo los
frailes su pretension.

5. Noveno libro de Actas de Cabildo, p. 229.



Otro largo periodo de tiempo corre sin que tengamos noticias de lo que ha
avanzado o deteriorado el pleito del Ayuntamiento, que todavia no esta unido
en la defensa de su patronato sobre Los Remedios, aunque se da cuenta de
que el virrey ha empezado a tomar partido.

Es el 25 de enero de 1589,cuando se anuncia la decisién del virrey de dar
la Ermita a los frailes, que se deciden a actuar unidos, en contra de los hechos
a punto de consumarse: «Se acordé que luego a la ora, con mucha diligencia
y cuidado se hagan las diligencias siguientes: El sefior Alonso de Valdés regi-
dor, juntamente con el doctor Pedro Gonzalez de Prado se partan a 1a Hermita
de nuestra Sefiora de Los Remedios y se estén alla a la mira para que si se
fuere a tomar posesién a la dicha hermita por alguna persona, en nombre
desta Ciudad juridicamente hagan las contradicciones y diligencias necesa-
rias por la forma y orden quel dicho doctor Pedro Gonzalez del Prado ordenare
y questén y residan en la dicha Ermita hasta que no tengan en contrario desta
Ciudad y cada uno de los dichos sefiores regidores por salario desta Ciudad se
le de a cada uno de los dichos sefiores regidores ocho ducados cada dia el
tiempo que allf estuvieren».!>

Las diligencias complementarias para robustecer esa accién drastica en
defensa del patronazgo, se encaminaron a que el procurador mayor, Alonso
Dominguez, debia presentar el documento de apelacién redactado por el doctor
Aleman ante el virrey, «alegando las causas y razones que por parte desta Ciudad
se deber4 decir y alegar, suplicdndole no permita questa Ciudad sea despojada,
ynterponiendo en la peticién las suplicaciones y diligencias necesarias».!s

Al regidor Diego de Velasco se le encargd, como alguacil mayor que era,
«vaya luego y acuda a la persona que tiene el gobierno deste arzobispado y le
dé cuenta de este negocio para que por parte de la Ciudad haga la prevencién
y diligencia que convenga».'s®

Al procurador mayor Alonso Gémez de Cervantes tocaba acudir con el
comisario de san Francisco «a pedirle de parte desta Ciudad no permita queste
negocio pase adelante y que por razén desto la Ciudad sea inquietada de la
posesion que tiene ni consienta que se elija ni nombre guardidn para aquella
hermita ni otra cosa ninguna, pues no seria justo que una religién tan cristiana
y de tanta quietud se diese ocasion a cualquier inquietud que fuere ni fuere
despojada esta Ciudad de lo que tan justamente posee».

1%. O.c., p. 320.
197 Tbidem.
8. L.c.
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Los hechos,

sin embargo, precipitaron. El 27 de enero de 1598 se lee una carta de Alonso
de Valdés, apostado en Los Remedios de la cual no se nos da el contenido. El
30 de enero se cita urgentemente a Cabildo para tratar los asuntos de la Ermi-
ta. Y del 9 de febrero siguiente hay la toma del acuerdo para que el Procurador
Mayor «saque un traslado autorizado de la cédula de su Majestad en que
manda que por agora no se haga novedad en las Ermitas que los frailes y
clérigos tienen». Ese documento debia presentarse ante el virrey para supli-
carle que, por el momento, no se modifique la situacién allf definida.

No he podido averiguar ni fecha ni texto de este importante documento
que sin duda reviste una gran importancia para el estudio de nuestro tema
sobre Los Remedios y Guadalupe y los problemas que se debieron afrontar
para mantenerlos en manos del clero secular.

La relacién pormenorizada de todo esto, como trascendio a la gente intere-
sada de la sociedad mexicana del tiempo, la debemos al cronista fray Luis de
Cisneros que nos relata al detalle lo que €] supo del asunto. Tratalo en el capitulo

XVIII de la primera parte de su obra, donde nos narra de cémo en 1589:
«Viendo la grandeza de la Virgen los religiosos de nuestro padre san Francis-
co, y los milagros que nuestro Sefior hace por su intercesion, y cémo ha
enriquecido este reino, pretendieron el afio de mil y quinientos y ochenta y
nueve que aquel santuario era suyo y se les debfa restituir por haberlo sido
antiguamente.

«Y para que tuviese efecto su pretension lo trataron con el Marqués de Villa
Manrique, que a la sazén era virrey de esta Nueva Espaiia, e hicieron notable
instancia como era razén, porque cualquiera persona cuerda la hiciera, por
haber aquel santuario, en especial teniendo aparente y probable derecho que
alegaron ante el virrey, el cual trat6 con el Cabildo de esta Ciudad el caso.
«Y como vi6 aficionado al virrey a que se diese a los religiosos, todo el Cabildo
vino en que se diese la Imagen y as{ se decretd. S6lo lo contradijo Alonso de
Valdés, un caballero regidor a quien parecié cosa recia desapropiarse de una
reliquia tan grande y que [no] tenia cosa de mas estima la Ciudad ni en qué
debiese tener puesta la mira y que a tan grandes expensas suyas hubiese puesto
en el estado que la tenfa.

«Al fin, siendo la resistencia y contradiccién de una persona sola, y contra el
gusto del virrey que estaba inclinado a que se diese, tuvo poca fuerza y asi la
determinacién del Cabildo se llevaba a ejecucion.

«Pero como vido Alonso de Valdés que no valia en aquella ocasién fuerza y
que la suya no bastaba a resistir tan grande instancia, determiné de usar de
ardid, que muchas veces uno bueno suele vencer lo que no pudo la fuerza:
Fuése acompafiado de algunos clérigos a la Hermita y hurt6 la santa Imagen y
trdjola al sagrario de esta catedral, donde la deposité.
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«Lo cual sabido por el virrey, le prendié por el caso y estuvo oprimido hasta
que la diese. Estiivose preso sin querer decir dénde estaba la Virgen, treinta
dias, en que le agradaba la prision, la cual llevaba muy bien el piadoso caballero,
y fuera mds pesada si en aquella ocasién no viniera nueva de nuevo gobierno
y que estaba ya en la tierra don Luis de Velasco, que venfa por virrey.

«Con lo cual y la sibita mudanza, solté libre a Alonso de Valdés, y las cosas
se trocaron de manera que la Virgen volvié a su casa, sin recelo de que habia
mudanza en el estado de su casa, porque si bien habia venido la Ciudad en que
se diese a los religiosos, echése bien de ver que aquello no habia sido de su
voluntad, sino obligados de la que en el virrey conocian a darla.

«Pues luego que vino el nuevo virrey, trataron c6mo ésto se afijase y no tuviesen
nuevas alteraciones».'s

El comentario
final del padre Cisneros nos deja un buen sabor de boca al informarnos que

la atencién espiritual de los indigenas del rumbo gané una importante mejo-
ria, pues el nuevo virrey don Luis de Velasco hizo una concesién que sirvid
para que el culto se incrementase:

«Y asi qued6 asentada la propiedad y patronazgo en que han proseguido desde

entonces hasta hoy. Y entonces alcanzaron un mandamiento del virrey para

que todos los indios que viven en aquellos pueblos, que hay desde la barranca

del rey, que pasa por debajo de la Hermita, hacia all4, cumplan con oir misa
en la Hermita de nuestra Sefiora y que no les obliguen a ir a sus cabeceras».!%

Quedé tan escarmentado el Cabildo con esta amarga experiencia, y se fij6
en la memoria de los regidores este incidente, que en futuros intentos que los
religiosos haran para hacerse presentes en el cuidado de la Ermita, se les res-
ponderé negativamente, trayendo el recuerdo de estos dolores y preocupacio-
nes de fines del siglo XVL

En las Actas del Cabildo nos ha quedado un insignificante rastro de este
suceso que conmovio a la sociedad. Una breve anotacidn, en la sesién corres-
pondiente al 31 de enero de 1590, recuerda el pleito ya terminado «por haber-
se traido la imagen de Los Remedios».'s!

La conducta del nuevo capelldn, Agustin Lépez Osorio, daba pie a una
observacién que por la frescura de los hechos se volvia de grande importan-
cia. El regidor Guillén Brandat, que lo acusaba de mil cosas, sefiala su
ausentismo como una de las mds graves, al volverles dificil compaginar lo
conseguido con lo que él exponia en la independencia de la Ermita en rela-

199 Cisneros, fray Luis, o.c., p. 79r. y v..
0. Lc.
6. Décimo libro de Actas de Cabildo, p. 26.
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cién a los religiosos, pues
«se ha venido a esta ciudad contra la voluntad dellos y sin pedir licencia a esta
Ciudad y ha dejado en la dicha hermita un fraile de san Francisco que diga
misa sabiendo que muchas veces se le habia advertido de lo contrario por el
pleito que con los frailes se tuvo haciéndolo de hecho sin podello hazer».'®?

No sabemos si se pueda referir a nuestro estudio de las relaciones que el
Cabildo tenia para impedir la presencia de los religiosos, una nota en el Acta
de Cabildo del 8 de noviembre de 1602 en que se manda «como patrén ques
de la hermita de nuestra Sefiora de Los Remedios suspenda el acordado» que
se habia dado de «mas caballerfa de tierra y sitio de una venta a unos clérigos
amarillos, junto a la dicha hermita, por el mucho perjuicio que recibe la hermita
y pérdida de las limosnas».

Probablemente se refiere a alguna concesién otorgada por la Audiencia o
el Virrey, dado que se encarga a don Francisco Escudero, su procurador ma-
yor, que haga de inmediato las gestiones para que tal concesidn se le otorgue
a la misma Ciudad, que creemos pudo haber sido el principio para crear la
hospederia de peregrinos de que luego hablaremos.

(Quiénes son esos «clérigos amarillos»? De entre las 6rdenes establecidas
para estas fechas la que mds se podria acercar a esa descripcidn, pensando en
el habito, de «clérigos amarillos», serian los de la Merced que acababan de
conseguir ser aceptados para establecer casa en la Ciudad, alegando necesi-
dad de tener residencia para que sus religiosos siguieran estudios en la Uni-
versidad. Los cronistas de la Orden no nos dicen nada de esta concesién bus-
cada de estar junto a los Remedios, que ciertamente hubiera sido notable por
estar tan cerca del pleito recién ganado contra otros religiosos.

Se nos habia dado noticia, en los mismos Libros que el 30 de agosto de ese
1602, de que la Audiencia se habia pronunciado en favor del patronazgo
concedido por el virrey Enriquez sobre la Ermita, probablemente relacionada
con el acuerdo quiza tomado por el Virrey de otorgar mercedes a religiosos en
cercanias de la Ermita.

El colector

de la Ermita, en fines de 1616, presbitero don Jerénimo de Castilla fue
preso por el arzobispado y la Ciudad se interesa en ayudarlo. Sacerdote de
quien sabemos que tenia el grado de licenciado, habia venido ocupandose de
recolectar limosnas para la Ermita con el fin de adquirir unas andas de plata,

2. Undécimo libro de Actas de Cabildo, p. 30.
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que en la pasada visita de la Imagen a la Ciudad, quiz4 se habian sentido.
necesarias, pero las autoridades del arzobispado lo toman preso, probable-
mente por no contar con su permiso. El apela de los hechos al tribunal de
instancia del obispo de Tlaxcala.

La Ciudad decide apoyarlo ddndole una carta en que le reconoce su traba-
jo, agregando a ella doscientos pesos para su defensa. Explica que sélo se
recogieron «las limosnas que graciosamente ofrecieron los devotos desta re-
publica» y justifica el destino de las mismas para la hechura de la famosas
andas. Habla de la pobreza del reo y lo costoso del pleito, considerando la
Ciudad que el padre Castilla no ha cometido delito. La Ciudad como tal, en-
tregada la ayuda por mano del rector de la Cofradia en presencia del escriba-
no mayor del cabildo y escribiendo en su favor al obispo de Tlaxcala, extien-
de su recomendacion al provisor de aquella didcesis, al Cabildo seglar de la
Puebla y al alcalde mayor y alguacil mayor de aquella ciudad.'s?

No acaba

de amanecer ¢l afio de 1621, cuando se recibe en el Cabildo de la Ciudad
de México una larga y solemne carta de la Provincia de Santiago de los domi-
nicos, firmada por fray Benito de Vega provincial. Solicita por ella tomar
cargo del santuario de Los Remedios.

Este documento es importante para entender por €1 muchos de los ajustes
que se van buscando para dar perspectiva al trabajo de los mendicantes, una
vez pasada la primera evangelizacidn del primer siglo. Nos es ttil ver cémo
contemplaban y justificaban su presencia en la vida religiosa de México. El
cardcter documental de este estudio nos permite hacer su inclusion literal, no
obstante su tamafio:

«Fray Benito de Vega provincial desta provincia de Santiago de México de la
orden de predicadores, en nombre de mi provincia digo que vuestra sefioria
tiene un santuario de la advocacién de nuestra Sefiora de los Remedios que
dista desta ciudad tres leguas cuyo patronazgo le compete por la fundacién
antigua que del hizo en el cual administra los santos sacramentos un capelldn
por vuestra sefioria nombrado, con salario que de los propios desta ciudad le
da a él y a su sacristén.

«Y es as{ que considerando la gravedad del dicho santuario y la devocién que
todo este reino tiene en la frecuencia de él, deseoso de que esto vaya en mayor
aumento, habiendo consultado con la dicha provincia una de las constitucio-
nes de nuestra sagrada religién y mandato de nuestro generalisimo en que se
nos propone y ordena se procuren tener casas regoletas donde, con la estrecheza

163_ Vigésimo tercer libro de Actas de Cabildo, 20 de diciembre de 1619, p. 102.
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que las dichas constituciones disponen, se viva en observancia regular. Demds
de ser recomendacién de nuestro padre santo Domingo a la hora de su muerte
la propagacién y aumento de su orden, se ha hallado en este santuario mds
devocién y afecto que en otro ninguno.

«Y porque esto se logre, y obra tal como la que vuestra sefioria tiene vaya en
mayor aumento, asi para los fieles como para la autoridad de vuestra sefioria,
por la voluntad grande que en mi y en toda mi provincia hay de mostrar estos
deseos en obras tales que buscan, asf en lo espiritual como en lo temporal, a pa-
recido a vuestra sefioria este buen deseo para que este santuario como cosa
suya propia y que la tiene un clérigo la tenga la orden de santo Domingo, don-
de en ella asistan seis religiosos de los més graves y observantes de mi provincia.
«Los cuales sélo asistan a la frecuencia de los santos sacramentos de la gente
que en romeria a €l van, donde hallardn mayor consuelo asi en las muchas
misas como en las confisiones y predicacién, escusando con esto el gasto que
vuestra sefiorfa tiene de capelldn y sacristan, pues los dichos seis religiosos lo
serfan generalmente, no disminuyendo en esto el patronasgo que vuestra sefioria
tiene antes acrescentdndolo, en esta manera que vuesa sefioria ha de tener el
gobierno temporal de la dicha hermita en lo que tocare a su aumento y el rector
que fuere nombrado en su nombre y en lo espiritual en las juntas y congre-
gaciones que el prior y los dichos seis religiosos tuvieren para tratar el aumento
y conservaci6n de la dicha hermita y de lo que se hiciere en el dicho aumento.
«Y que las limosnas que se dieren para en cuanto fibrica, o paresca hayan de
estar en caja aparte cuyas llaves tenga el dicho prior y rector, para que aquello
se distribuya para las cosas que fueren dadas o que parescieren més convenien-
tes con beneplacito del dicho rector, o de vuestra sefiorfa.

«Que los dichos religiosos celebrardn todos los sdbados del afio una misa
cantada con responso por los conquistadores que fueron deste reino como
recomendacién desta ciudad y los lunes otra por todos los fieles cristianos y
aumento de esta ciudad. Y en las once festividades que celebra mi sagrada
religion celebrardn en la dicha hermita por capellania perpetua por esta dicha
ciudad otras tantas misas con didcono y subdidcono sin que por ninguna de
las dichas misas susodichas haya de dar la dicha ciudad limosna o estipendio.
«Y asf mismo el uso que tiene vuestra sefiorfa en casar huérfanas cada un afio,
lo continue en aquella limosna que hoy tiene de renta para este efecto y en
aquella que recogieren el rector y mayordomo de la dicha ermita y, conforme
a la capacidad de la limosna, se casen las huérfanas con la eleccién del rector
y prior y que éstas salgan en la procesién y fiesta que se hace en la dicha
hermita cada un afio en celebracién de la cual y del reconocimiento del dicho
patronasgo se le dar4 al rector que representa la persona de vuestra sefioria
una vela por el prelado que allf estuviere, llevando luego en la procesién el
guién en continuacién del dicho patronasgo.

«Que el sustento de los dichos religiosos serdn las limosnas que se pudieren
recoger y yo pudiere agregar de la provincia que para la vivienda y observan-
cia de los dichos religiosos se hard a la parte mas conveniente en cuanto para
la vivienda de los dichos religiosos cuya fébrica se har4 por las dichas limos-
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nas y las que yo pudiere recoger de mi persona, dejando libre y desembaraza-
do el cuarto bajo que vuestra sefioria tiene para su ospederfa y vivienda.

«Y las demds casas y aposentos que estdn para ospedar a los que van a romeria
se queden a la dispusicién del rector y prior sin que en esto se adquiera ningin
derecho ni perjudique el patronasgo de vuestra sefiorfa, antes ha de estar mds
fuerte y corroborado.

«Y que si en algin tiempo mediante haber algunas para ensanchar o hacer
nueva iglesia se tratare de nuevo edificio ha de ser y serd a disposicién de
vuestra sefiorfa quedando siempre por cualquier via directa o indirecta el pa-
tronazgo cierto por vuestra seiiorfa porque quiero se fabrique la dicha iglesia
con limosnas dadas por mi convento y por otra cualquier persona que por
siempre quede firme y valido el patronazgo de vuestra sefioria reconociendo
cualquier derecho que se pudiere tener por razén de la reedificacion o fabrica.
«Todo lo cual, sirviéndose vuestra sefioria encargar la dicha hermita y santua-
rio a la dicha mi religién resultard en mayor servicio de Dios nuestro Sefior y
més veneracién de los santos sacramentos y mds copioso ministerio dellas,
para el consuelo de las personas que van en romeria, mayor gravedad y
autoridad en el patronazgo de vuestra sefioria y perpetuidad dél, pues la
Majestad Catdlica del Rey nuestro Sefior, procurando con mayor acierto la
perpetuidad y augmento de los santuarios que ha fundado los ha encargado a
religiosos porque con mayor observancia sin sin descalzar (sic) vayan en au-
mento y no en disminucién como lo ha habido y se verifica en lo que mi
religién administra de nuestra Sefiora de Atocha en la Villa de Madrid y nues-
tra Sefiora de la Pefia de Francia, en Castilla la Vieja, que las tiene a cargo.
Con otros muchos que asi mismo tenemos y tienen otras religiones, como el
Escorial y nuestra Sefiora de Guadalupe, cuyos edificios y casas por estar en
poder de religiosos no han ydo disminuyendo sino antes en mayor
acrescentamiento y aumento, como a vuestra sefioria consta y la devoci6n de
las imdgenes en mayor adoracién y devocidn de los fieles como lo idea esta.
«Por todo lo cual a vuestra sefiorfa pido y suplico que, teniendo atencién a
este ofrecimiento, movido del acrescentamiento de devocién y aumento de
vuestra sefioria y autoridad de su patronazgo considere las utilidades y conve-
niencias que a €l se siguen pues todas las ofrecidas van enderezadas al servi-
cio de Dios y su Madre Sant{sima, aumento desta republica y mayor venera-
cién del culto divino de aquel santuario y grandeza de esta ciudad se sirva,
que vistas y ventiladas las dichas razones que hay de conveniencias para dar
el dicho santuario a mi sagrada religion, le dé y remita, que en nombre de ella
estoy dispuesto a hacer y otorgar las escripturas que convengan, etc..

Fray Benito de Vega provincial.»'%

La Ciudad
tiene ante s una importante proposicién que podia resolverle muchos pro-

163 Vigésimao cuarto libro de Actas de Cabildo, 8 enero de 1621, p. 19.
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blemas administrativos y que parecia dar satisfaccidn al creciente culto que,
después de la exitosa visita que la Imagen habia hecho en 1616, era necesario
canalizar de la mejor forma.

La solicitud pedia una respuesta. Se ordena convocar a Cabildo para estu-
diar despacio los términos de la propuesta dominica. Para hacerlo con juicio,
se deberian tener juntos los papeles relativos al patronato. La asistencia de los
letrados era necesaria para poder resolver con su consulta lo que los frailes les
solicitaban. El 14 de enero de ese 1621 fue fijado para tratar tan importantes
asuntos y de entonces adelante se iba a caminar con cautela.

Los hechos, sin embargo, se precipitaron. No sabemos qué tanto pudo avan-
zarse en preparar la respuesta a la solicitud de los dominicos, cuando nos
encontramos con la urgentisima convocacién del Cabildo para enterarlo de
los dltimos acontecimientos:

«Vuestra sefiorfa se junte a cabildo hoy viernes a las cuatro de la tarde, 22 de
enero, para oir al sefior procurador mayor en razén de lo que ha intentado el
sefior arzobispo cerca de apoderarse de la hermita de nuestra Sefiora de los
Remedios y ciertos autos que se le han querido notificar y se llamen a los

letrados y no falte ninguno de vuestra sefioria. Fecho hoy a las tres de la tarde.
Don Gerénimo Montealegre.»'%?

Al corregidor Montealegre, quien convocaba con urgencia a los regidores,
no dej6 de venirle a la memoria, y con €l a los més viejos del Cabildo, lo que
sabfan de la crisis vivida en tiempos del virrey de Villa Manrique. Entendie-
ron que les tocaba sortear una vez mds los riesgos que implicaba estar en
medio del clasico problema de relaciones tensas entre clero secular y regular
¥y que habian vuelto a precipitar los acontecimientos.

El informe siguiente no dejaba lugar a dudas:

«El sefior Cristobal de Molina, procurador mayor, digo que es venido a su
noticia que por orden del sefior arzobispo desta ciudad se ha inviado a la
ermita de nuestra Sefiora de los Remedios, cuyo patronazgo pertenece a esta
Ciudad, al can6nigo A...onio de Salazar con algunos clérigos y teme que es a
fin de hacer alguna violencia y que se insignua de haber notificado hoy a las
tres de la tarde un auto de su provisor proveido a una peticién de su fiscal en
que ella hace relacién que se pretende dar esta hermita a la orden de santo
Domingo y que en el dicho auto manda el dicho provisor que este cabildo no
innove y que dentro de tres dias muestre los titulos y derechos del patronazgo,
pena de excomunién mayor.

«Y que aunque de la dicha notificacién apel6 para esta real audiencia, por via
de fuerza y hallando que cra negocio grave contra la autoridad desta Ciudad y
del dicho su patronazgo y que al dicho sefior arzobispo ni a su provisor no

185 Vigésimo cuarto libro de Actas de cabildo, 22 de enero 1621, p. 26.
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compete el conocimiento desta causa, di6 cuenta dello al sefior corregidor el
cual di6 luego billete para que se juntase esta ciudad.

«Como en efecto lo estd mediante esto. Mande luego ver todos sus papeles y
alguno de sus letrados provea en el caso lo que convenga para que en ningin
caso y tiempo le sea imputada omisién ni descuido, no quiso perder tiempo y
asi da cuenta a esta ciudad para que provea lo que convenga.»'®

El sabado 23 de enero continuaba la situacién dificil. Se volvieron a reunir
en la mafiana con Juan Cano y Luis de Cifuentes, letrados de la Ciudad, para
encontrar solucién conveniente. En la sesién se informé ampliamente de lo
acontecido desde la fundacién de la Ermita, lo que se consideraban sélidos
derechos que se habian ido fincando y afianzando, incluido todo lo relativo al
viejo pleito con lo franciscanos.

La conclusién inmediata a que se llegé fue contestar en forma negativa,
aunque de la manera mds correcta, a la extensa carta-propuesta de los domini-
cos, en los siguientes términos:

«[La Ciudad] ha hecho muy grande estimaci6n de la oferta que se le hizo en
quererse encargar su religién del servicio, habitacién, culto de la hermita de

Los Remedios y que la ciudad quisiera hallarse en dispusicién de poder
hacerlo.»'®

No terminaron

con esto las dificultades del Cabildo en defensa del derecho al patronato
sobre la Ermita, ya hemos hablado de las tenidas con virreyes y arzobispos.
Técanos ahora referir un incidente que se presenté con el propio Cabildo
Eclesiastico de México, corporacién de tan fundamental importancia en la
estructura de la iglesia mexicana '®®. Este cuerpo moral pretenderd, tanto en el
caso de Guadalupe como en el de Los Remedios, no permanecer ausente.

E19 de junio de 1639, el contador Cristobal Valero propuso a la Ciudad en
nombre del virrey la traida de la Imagen. Se sentia, después de la gran inunda-
ciodn, la angustia por las enfermedades que ahora eran causadas por la falta de
agua. El virrey se dirige al dedn y Cabildo para que comenzaran un novenario
y rogativa solemne, pidiendo a Dios el remedio. Efectivamente ya se habia
comenzado ese dia.

La gravedad de la situacion aconseja la traida de la Virgen a la Ciudad,
como otras veces. Asi lo solicita el Cabildo de la iglesia, ofreciéndose a «acu-

1% Ibidem.

. L.

168_ Existe, entre la no muy abundante literatura sobre los Cabildos Eclesidsticos, el estudio de Oscar
Mazin, El cabildo eclesidstico de Valladolid, Zamora, El Colegio de Michoac4n, 1996.
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dir con las demostraciones necesarias y asi lo pide y propone».'®

La propuesta se somete a votacién en el seno del Cabildo Secular. El al-
guacil mayor pide que se traigan los autos para saber cudl habia sido el proce-
dimiento en otras ocasiones. Uno de los consejales, don Francisco de Solis,
habla en favor de la traida:

«Dijo que hay tantos fundamentos con circunstancias tan gravatorias para que
esta ciudad y sus circunvecindades tengan consuelo y remedio en sus
enfermedades y necesidades que conviene se traiga la Santisima reliquia de la
Virgen a la iglesia catedral desta ciudad por tiempo de un novenario para cuya
ejecucién y disponer su venida con la autoridad y decencia que conviene se
traigan los autos para mafiana en la tarde para que con su ejemplar se traiga
luego sin diferirlo para ningiin tiempo.»'"

El riesgo para el Cabildo de la Ciudad, temeroso de posibles intromisiones
en sus derechos, es ver la forma cémo el Cabildo Eclesiastico habia participa-
do en esas llevadas de la Imagen a la Ciudad, especialmente cuando habia
tocado realizarlas con sede vacante. El modelo de cémo se debian realizar
esas visitas quedaba referido a bien distintas circunstancias, pues la armonia
entre el arzobispo de la Serna y el Marqués de Guadalcazar no habia dado
lugar a mayores problemas quedando un recuerdo esplendoroso del aconteci-
miento, ahora en la sede vacante podian complicarse las cosas.

Habiendo visto la descripcién de la anterior venida, y las nuevas circuns-
tancias, la resolucién que se toma es consultarlo con el virrey y atender su
parecer, «como quiera que parece esta dicha forma decidida por los comisa-
rios de la santa iglesia y los desta Ciudad».!”

El tiempo corre. Recibida la respuesta del virrey se buscaba llegar a un
acuerdo con el Cabildo Eclesidstico. La carta respuesta del virrey urgié al
Cabildo Secular a reunirse la tarde del domingo 13 de junio de 1639:

«El Marqués mi sefior me ha ordenado que diga a vuestra merced proponga
en el cabildo que se haga todo en la venida de la imagen de nuestra Sefiora de
los Remedios como se hizo en tiempo del sefior Marqués de Guadalcazar
advirtiendo que se ha de comenzar el miércoles que se contardn 15 de este
mes una novena en su misma hermita que dure hasta el dia del Corpus y el
siguiente, que es el de san Juan, se ha de traer la imagen a esta santa Iglesia en
la misma forma que se hizo el dicho tiempo y ocasién de que aviso a vuestra
merced para que se disponga en esta forma, enviando comisarios al cabildo
sede vacante. Guarde Dios a vuestra merced muchos afios, de Palacio a 12 de
junio de 1639. Dionicio de Suescum, sefior don Fernando Carrillo».'”

19 Trigésimo primer libro de Actas de Cabildo, p. 343.
170- Ibfdem.

7. O.c., 10 de junio de 1639.

172 Ibidem.
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La Ciudad, por su parte, empieza su organizacién apenas recibida la carta
del virrey. As{ ordena ir a la Ermita al rector de la Cofradia don Juan de Vera,
déndole como acompaiiante a don Fernando Carrillo, para que dispongan la
novena que debia durar hasta el dfa del Corpus. El primer dia de la misma
seria el 15 de junio, sacando la imagen en procesidn por la iglesia. Mandan al
capelldn don Gonzalo Carrillo que celebre «las misas cantadas con didcono y
subdidcono, adornando los altares con mucha cera».'”

Las fechas se fijan para la traida de’la imagen el dia de san Juan y se ordena
dar cuenta al Cabildo Eclesidstico sede vacante, para que delegue a quien
reciba la Imagen. Era muy importante que se firmara la promesa de devolver-
la, terminada la rogativa y se discuta en qué lugar se la ha de colocar en la
catedral. Todo era parte de la rutina de este acontecimiento, como se habia
hecho otras veces.

Se nombran comisiones buscando implicar a todos los regidores. Para lle-
var el recado al Cabildo Eclesidstico se nombra a don Pedro Diez de la Barre-
ra, don Juan de Vera, Pedro de Alcocer y don Fernando Carrillo. La asistencia
en la Ermita, para hacer la entrega de la imagen, estardn con el sefior alcalde
Francisco del Castillo que hace oficio de Corregidor, el mismo don Juan de
Vera, Carrillo y Juan de Alcocer. Don Marcos de Guevara y don Nicolés de
Barahona se encargarian de los fuegos y luminarias de las Casas de Cabildo.
La limpia de las calles, el convidar al virrey, Audiencia y tribunales, se le
encarga al mencionado Pedro Diez de la Barreda. Cristobal Valero se ocupa-
ria del ornato de la catedral y sefialar a los que debian llevar el palio. Al
Escribano Mayor le tocaria dar los turnos para los caballeros que «han de
pedir cada dia en las puertas durante el novenario».

Decidir de donde habia que tomar los gastos, nos hace toparnos de nuevo
con el rector de la Cofradia a quien se encarga que disponga de lo de las
limosnas de la Ermita para el gasto de la cera de la procesién y la que se
consumiera en el novenario. Los gastos de los fuegos artificiales decide asu-
mirlos la Ciudad, lo mismo que el costo de los cuatro cirios que debian estar
alumbrando la Imagen, con la particularidad expresa de que ostenten las ar-
mas de la Ciudad.'™

El Cabildo que vino haciendo su mayor esfuerzo en preparar las cosas lo
mejor posible y que conocia que una de las satisfacciones que podia dar a los
canodnigos era atenderlos con una buena comida, dispuso:

173 Ibidem.
7. O.c., p.347 y 348.
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«Y porque parecio regalar a el cabildo de la santa iglesia que ha de ir la noche
antes a la hermita y los comisarios de esta ciudad, se ordené que aquella noche
se les dé de cenar y el dia siguiente de almorzar y a medio dia en Tacuba de
comer y por el consiguiente a la vuelta, el cual se comete y encarga a Ger6nimo
Monte mayordomo de esta ciudad por su gran cuidado, celo y dispusicién.»!"

El gozo

de los trabajos asumidos, y en que andaban empefiados los regidores comi-
sionados, se vino al pozo al llegar la fecha acordada y ver que todo lo planeado
se quedaba en solo planes pues nada de lo que se preparaba se realizé. jjjYa
habia llovido!!!

Para los racionales clérigos de todas las épocas ya no tenia sentido la veni-
da de la Imagen y se olvidaron de los tiempos gastados y los dineros empeiia-
dos por el Cabildo Secular. No es dificil adivinar los sentimientos de los
Consejales cuando oyeron que de lo proyectado nada se haria, después de que
tanto se habian esforzado para que las cosas lucieran.

Los conflictos que se habian tenido con otras personas o corporaciones
parecian insignificantes al lado de los que se venian encima, si las dos corpo-
raciones en desacuerdo, se enfrentaban. El resentido Cabildo Secular veia
clara la prepotencia del Cabildo Eclesidstico, que sin mayor empacho los dejaba
con sus gastos hechos.

El 27 de junio de 1639 interviene el Virrey buscando que la sangre no
llegue al rio y asi manda recado al Cabildo Secular, que no estaba para con-
suelos féaciles:

«El sefior sargento mayor dijo que su excelencia le dié recaudo que diera a
esta ciudad como los comisarios de la santa Iglesia sobre la venida de la San-
tisima Virgen Marfa habian estado con su excelencia y se habia propuesto se
suspendiese la venida y que el sdbado dia de la visitacién habian de ir ambos
cabildos a la hermita a visperas y el domingo siguiente se hiciese fiesta de
asimiento de gracias y oviese procesién que asistirdn sus excelencias y que
asf la ciudad provea sobre ellos las prevenciones necesarias».

Los comentarios de los concejales se dispararon en encontradas direccio-
nes, alimentados unos por el resentimiento y otros por los graves riesgos que
veian en tolerar los humos de los eclesidsticos, dejando que pasara sobre ellos
impunemente al Cabildo Eclesidstico:

«La ciudad dijo que ha tenido noticia que el cabildo de la santa yglesia se ha
hecho dueiio de esta accién siendo tan propio de la ciudad y que ha dispuesto
la misa y el sermén en perjuicio suyo y de su patronasgo ni consulta suya.»

5. O.c., p.348.
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La accién inmediata fue nombrar comisarios «para que vean a su excelen-
ciay le informen y representen los inconvenientes que se siguen, suplicando-
le que en caso que se haya de hazer la fiesta y hacimiento de gracias la haga
este cabildo con el vicario de la hermita como se ha estilado».!™

Como comisionados se nombra a don Francisco de Solis, don Juan de
Figueroa y don Juan de Vera, junto con el sefior Alcalde. El voto del Alguacil
Mayor fue por llegar al enfrentamiento y sostener la venida programada:

«Habiendo entendido los inconvenientes su voto es que se traiga la Virgen como
estd acordado para consuelo del pueblo que tan devotamente la espera».!””

El virrey
que no tenfa que ser un lince para darse cuenta de la gravedad del conflicto

y adivinar las consecuencias del mismo entre-dos corporaciones tan podero-
sas, alimentadas por viejas rencillas y puntillos de honra, tuvo que definir con
firmeza su voluntad. No podia ignorar las constantes luchas de la Ciudad por
defender su patronato sobre la Ermita de los Remedios, donde se radicaba el
culto de una Imagen que se iba constituyendo como el mds importante de la
Nueva Espafia, patronato ejercido por la Ciudad més importante del virreinato.
Tiene, sin embargo, que hacerse cargo de la airada protesta oficial de parte del
Ayuntamiento y procurar dar respuesta:

«Excelentisimo Sefior, con ocasién de un recaudo que de vuestra excelencia

tuvo esta ciudad en que se sirvié advertirle las muchas enfermedades que

habfan ocurrido por falta de lluvias y cuan conveniente seria valerse de la

intercesién de la Virgen de los Remedios trayéndola en procesién desde su

hermita a esta catedral, donde se le hiciese un novenario presidiendo antes

otra en su casa y cumplido viniese el dfa de san Juan, lo cual esta ciudad

confiri6 y determiné se hiciese asi, prometiendo el novenario en esta iglesia

presente la imagen de la Virgen. Que consultado con el cabildo della se con-

firmé en la forma de la traida y el dfa le mud6 vuestra excelencia para el de

santa Isabel y se hiciesen las prevenciones necesarias.

«Y agora ha entendido este cabildo que el de la santa Iglesia sin haberle dado

parte a venido a vuestra excelencia a que supuesto que el novenario hecho en

la ermita obr6 con la Virgen y han llovido cuatro aguaceros se escuse la venida

y que ird a la ermita a celebrar visperas, misas, sermén en asimiento de gracias

tocando a esta ciudad la dispusicién de todo esto por el patronazgo que tiene

esta ciudad en esta ermita y ser casa suya y porque haya grandes inconvenientes

en suspender la venida que esta determinada suplica a vuestra excelencia con

todo efecto se sirva no permitir se altere la promesa que la ciudad tiene hecha

V76 Ibidem.
. Trigésimo primer libro de Actas de Cabildo, 27 de junio 639, p. 351.
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en que siente escripulo, mayormente cuando vuestra excelencia tiene en ello
la principal parte y los embarazos que al cabildo de la santa iglesia ocasionaban
por la ocurrencia del Santisimo Sacramento han cesado y el efecto y devocién
general con aclamacién grande crecida en los fieles y casi llegado a pensar
que‘la suspensién que hay ya de aguas con mudanza de tiempo y demostracién
de yelos y crecido las enfermedades nace de no venir nuestra Sefiora a darles
consuelo a todos como sin duda le terndn y no quedaran para lo de adelante
ejemplar tan dafioso pues las tres que hoy se han ejecutado sin embargo de
que llueva y pues la ciudad es la que obra en estas materias debajo de la
obediencia de vuestra excelencia se ha de servir corra por su orden y que sus
acuerdos cuando tan aprobados tengan execucién tan precisa como pide este.
Dios guarde la excelentisima persona de vuestra excelencia muchos afios. De
nuestro cabildo 28 de junio de 1639 afios.

«Francisco del Castillo, don Marcos Rodriguez de Guevara. Ante mi Pedro
Santilldn».'?

La respuesta
del virrey fue clara en el sentido de caminar por «el hacimiento de gracias»
y hacer aceptar a los regidores de la Ciudad la suspensién de la preparada
visita. Los intereses personales de los integrantes del Cabildo Secular debie-
ron ser superiores a la humillacién sufrida terminando con plegarse en todo a
lo que les indic6 al virrey:
«Su excelencia dié por respuesta que se haga el hacimiento de gracia y por la
mejor comodidad de la celebracién de la fiesta de nuestra Sefiora le parece
que se haga en su ermita y por agora no se traiga a México y sea el dia que a
la ciudad le pareciere mds conveniente y breve, la cual convidard el cabildo
eclesidstico para la misa porque se haga con el mayor lucimiento y que su
excelencia se hallard presente y que le parecia nombrase la ciudad para el
sermo6n al canénigo Nicolds de la Torre o0 al doctor Arce canénigo y que no se
pone duda que el patronasgo de la ermita es de la ciudad y que su excelencia
queda de responder por escrito lo qual se respondié por su excelencia presen-
te todos los comisarios de la iglesia y ciudad.'”

Se sefialan

el sabado y domingo, 18 y 19 de julio de 1639, para la accién de gracias,
que el cabildo acata «supuesta la determinacidn de su excelencia». Suplica al
virrey se halle en la fiesta, aunque le deja que €l escoja entre los dos predica-
dores que se habian propuesto. El colmo de su humillacién fue cumplir con la
formalidad de invitar a la celebracién al Cabildo eclesidstico.

18- 0.c.352.
1% Trigésimo primer libro de Actas de Cabildo, 1 de julio de 1639, p. 353.

177



Los preparativos para la visita del virrey y de los candnigos, junto con los
gastos, los tiene que asumir como Cabildo en razén de su derecho de patronazgo.

Asfi lo acuerdan en su sesidn de ese mismo 1 de julio de 1539:

«Y porque sus excelencias han de ir a la dicha ermita, el sdbado y dormir en
ella para asistir a las visperas y misa y llegando a casa que es de esta ciudad le
toca el hospedarle y servirie con la demostracién que se debe a tan gran sefior
se haga a espensas de los propios de la ciudad como patrono de dicha ermita.
«Y se aderece el cuarto alto para su excelencia para lo cual se nombre por
comisarios a los sefiores don Juan de Figueroa y Cristobal Valero y ambos
juntos y no el uno sin el otro para que luego dispongan lo necesario asi de
colgaderas como de camas y viandas y el mayordomo Ger6nimo Montes ten-
ga dispuesto a libranzas de dichos comisarios 500 pesos de oro comiin que les
ird entregando a quien ordenare.

«Y se convide al cabildo eclesidstico y se ospeden en el cuarto de la ciudad y
se regale por cuenta de este cabildo. Y para los sirvientes de la iglesia y cabildo
se de el cuarto primero. Y el que sigue enfrente del jaguey para la justicia y
regimiento y otro el rector y diputados de la hermita. Y todo la demds vivienda
esté desembarazada y a dispusicién de los comisarios.

«Y el sefior rector don Juan de Vera dé la vela a su excelencia y su sefiora la
Marquesa el diputado mds antiguo y otro al cabildo eclesidstico y la cera y
fuegos, juncias y ornato todo a costa de las rentas y limosnas de la ermita.»'#

Se asienta un detalle insélito que queda registrado en las Actas de Cabildo,
ya que ademds de autorizar la procesién de la virgen por el patio e iglesia,
cuyo adorno se confia al rector de la cofradia con el capelldn, se autoriza a
éste a gozar de un extra:

«Y se saque la Virgen en procesion por el patio y la iglesia la adorne el sefior
rector con el capelldn. Al cual se declara goce de la mitad de las limosnas
deste dia en cuanto el dinero y esto se estile con el licenciado don Gonzalo
Carrillo solamente por justas consideraciones.»'®!

Al hacer

la cuenta de los dineros gastados vio el Cabildo que se le habian desboca-
do las expensas. Sobre los presupuestados 500 pesos habia que afiadir dos-
cientos mds, aunque comprometido a cubrir lo aprobado, se vio que podian
ser mds pero no tuvo modo de excusarlo, «habiendo necesidad dellos los se-
flores comisarios».

No se quiso dejar las cosas en la indefinicién de una paz a medias sino que
se procurd echarle el tltimo nudo a la reconciliacién con el poderoso Cabildo

180_ L.c.
181_ L.c.
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Eclesiéstico. Pasada la fiesta se comisioné al alguacil mayor don Marcos de
Guevara y a Juan de Alcocer para que fueran a visitar a los canénigos y de
parte del Cabildo de la Ciudad «les den las gracias por lo bien lucido y osten-
tativamente bien que acudié en la ermita de los Remedios al hacimiento de
gracias que se dio a la Virgen y cudn obligado est4 la ciudad a reconocerlo».

Todo quedé registrado en las Actas, subrayando la estancia de su Excelen-
cia en la Ermita, sobreviviendo para nosotros el proceso de este incidente
aunque heria, como se ha visto, pundonores del orgulloso Cabildo «Ciudad
México.

E129 de octubre de 1639, pasada ya la confusa situacién que mucho podria
compararse con una borrachera, se hicieron cuentas de los gastos, resultando
que se habia dispuesto de 1314 pesos. La explicacién del «exceso que hubo
de los quinientos pesos de comisién se cumplen por haber sido més tiempo el
que su excelencia estuvo».

Para memoria de la experiencia vivida se indica alli que se compare con lo
que otras veces se habia gastado, acudiendo las mismas circunstancias de
atender a los virreyes. Pero todavia en principios del siguiente afio, 28 de
enero de 1640, se sigue debiendo a los cocineros.
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VIII. DESARROLLO DEL CULTO
A LA VIRGEN DE LOS REMEDIOS

Capitulo

importante en el fomento de la devocién a la Virgen de los Remedios fue
su invocada proteccidn contra las calamidades publicas, por ello comenzé a
hacerse la costumbre de traer su Imagen a la Ciudad, misma que se mantendrd
durante los tres siglos de la Colonia.

La segunda parte de la obra del padre Cisneros se dedica a relatarnos, en
forma amplia, las tres primeras veces que se llevo la Imagen a la Ciudad de
México, después de la rehabilitacién de la Ermita por el Ayuntamiento en
1574. Se la tuvo por primera vez en 1576, después de su tragica salida con los
espaiioles en la Noche Triste de julio de 1520.

De esta primera visita a la Ciudad nos ha quedado un rastro insignificante
en las Actas de Cabildo, se registra en los Libros la correspondiente al 25 de
enero de 1577, la relativa al asunto de las limosnas que se habian colectado
«quando se traxo la imagen de nuestra Sefiora de Los Remedios»,'®?
comisionando al depositario general para que traiga informacién del asunto.

En cambio, por fray Luis, sabemos que la limosna reunida en la visita
lleg6 a 900 pesos, los que se juntaron, nos dice, a otros mil que le dio ese afio
una nao que vino del oriente, de la misma nos referird uno de los milagros de
que se compone la tercera parte de su obra, obrado en favor del Almirante
Gabriel de Ribera,'® Ellos constituyeron un fondo de emergencia para com-
pletar las dotes que se entregaban a las doncellas en agosto u otras obras
piadosas de la Cofradia.

Este autor -cuya obra constituye una de las partes de la publicacién de
fuentes de este estudio sobre Los Remedios- se ocupa de narrarnos en forma
muy amplia y pormenorizada la visita de 1576, y luego nos dard relacién de la
ocurrida en 1597 de la que ya fue testigo consciente, motivandole a escribir
su libro el relato de la apotedtica realizada en 1616, en la cual no sélo fue
testigo ocular sino que tomo parte activa, dejaremos al lector su lectura en la
reedicién que hemos hecho de esa obra.'8

Nos indica Cisneros que la causa de la traida de la Virgen a la Ciudad fue pe-
dirle proteccién contra la peste que la afligia, destruyendo la reptiblica indigena.

182_ Séptimo libro de Actas de Cabildo, p. 269.
18. Cisneros, fray Luis, o.c., p. 88r.
184 Santuario de Los Remedios, Naucalpan, 1999.
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De la segunda

venida, tenemos en las Actas de Cabildo de la Ciudad una descripcién
pormenorizada de los preparativos de la misma, que aqui aprovecharemos,
asi como usaremos la misma fuente para el relato de los preparativos de la
tercera, dejandole al lector el ampliar los datos con la lectura de las relaciones
que de las dos nos hace el libro de fray Luis de Cisneros.

Es titil que advirtamos que entre el proyecto de esta visita, que ahora nos
serd dado narrar, y su realizacién, hay un juego muy parecido al que existe
entre el negativo y el positivo, o impresion, de una fotografia. Son indepen-
dientes, pero intimamente relacionadas y nos sirven para completarlas ddndo-
nos pie para juzgar de la fidelidad de lo narrado por el mercedario, autor de la
primera historia impresa sobre la Virgen de los Remedios.

Para empezar, las fechas apuntadas por Cisneros coinciden con las que nos
dan los libros de Actas del Ayuntamiento. El mercedario nos indica que salié
la imagen de la Ermita el 14 de agosto, haciendo partir de esa fecha su crono-
logia. En el documento oficial este hecho se registra, sin duda por exceso de
precisién del escribano, que ese dia lo registra, el 16 de agosto de 1597, refi-
riéndolo a que se deseaba tener la Imagen de la Virgen en la iglesia mayor el
dia de la fiesta titular:

«Este dia acordé la ciudad que atento que la ymagen de nuestra Sefiora de los
Remedios, de donde esta ciudad es patrdn, se traiga oy dicho dia de su casa al
monasterio de la Concepcién y maiiana dia de nuestra Sefiora se traiga en
procesion a la yglesia mayor para que sea intercesora de nuestro Sefior que
lleva de salud y buenos temporales a todo este reino. Se dé villete para que la
Ciudad en cuerpo de ciudad salga oy dicho dfa a recibirla y acompaiiarla desde
los convalecientes a la Veracruz y a la Concepcién y atento quel cabildo de la
yglesia mayor sale por cabildo a lo mesmo y con velas de cera quel mayordomo
desta ciudad tenga alli hachas blancas para dar a cada regidor que fuere una y
alos alcaldes ordinarios y escribano de cabildo, los cuales acabada la procesién
torne a recibir en si el dicho mayordomo para que todo aga quenta y razén y
se compren de los propios y para lo mismo se de billete para el dia siguiente y
se traigan las hachas y se llame a vispera y dia a los alcaldes ordinarios.'®*

Queda la impresion,

por la lectura de las Actas de Cabildo, que la resolucién para efectuar esta
venida tomo por sorpresa al Ayuntamiento y que, repuesto de la sorpresa que
le planteaba la emergencia de la solicitud que le hacia el virrey para cumplir
la visita, busca salir lo mejor librado para realizar lo que no habia tenido

185. Décimo tercer libro de Actas de Cabildo, 16 agosto 597, p. 44.
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tiempo de planear. Asi, ya salida la Imagen de su Santuario y expuesta en la
Catedral, el 18 de agosto de ese 1597, le preocupa arreglar la Calzada de
Tacuba «arruinada desde la huerta del Marqués hasta la Veracruz».

Dafios causados con anterioridad por el agua que se derrama de la atarjea
que la conduce a la ciudad.

Se encomienda la tarea a Francisco Escudero, que en ese afio se desempe-
fia como Obrero Mayor de Propios, advirtiéndonos que al que corresponderia
remediarlo era al Obrero Mayor de Aguas, Baltazar Mexia Salmerén, que
andaba ocupado en la reparacién de cafierias y atarjeas, dafio causado -ya
desde entonces- por un reciente temblor.

En la emergencia de tener lista la calzada para el regreso de la Imagen, se
le sugiere hacer un bacheo provisional «con cascajo y tierra». Los gastos que
ello origine deberd proporcionarlos el Mayordomo de Cisa, Andrés Moreno,
gastos que deberén ser aprobados por el virrey, comisionando al mismo Escu-
dero para que se los solicite.

Repuestos ya de la sorpresa e improvisacion de la traida de la Imagen a la
Ciudad, tienen tiempo de definir los detalles de la vuelta. Como primer asun-
to se sefiala que la estancia de la Virgen en la Ciudad seria s6lo hasta cumplir-
le el novenario. El Cabildo Secular, como corporacidn, debfa acompafarla
desde la Catedral hasta el Hospital e Iglesia de san Hipdlito.

Se encarga al mayordomo el alquiler de «hachas blancas y las d€ a los se-
fiores justicia y regidores y acabada la procesién las torne a recoger y pagar lo
que se gaste».

El capitdn Antonio de Villafante se encargaria de proporcionar veinticua-
tro cdmaras para los disparos de salva que habia que hacer en la plaza princi-
pal, a la despedida de la imagen. Le piden ademds que se informe con el arti-
llero sobre la colocacion para que no causen dafio, autorizdndosele la compra
de dos arrobas de pdlvora, por las cuales no debe pagar mds de cuatro reales,
precio al que se habia pagado la pélvora en la coincidente fiesta de san Hipdlito
que acababa de pasar.

Los meticulosos detalles que se registran nos hacen saber que el total del
gasto de la pdlvora seria de 25 pesos, debiéndosele pagar al artillero doce
pesos con tal de que «ponga los tacos y papel a su costa». Y como podia ser
que no se ajustara el presupuesto al precio actualizado de la pélvora, se indica
a Escudero vuelva a recurrir al virrey. Nota que nos confirma lo que sabemos
de que la iniciativa de la traida de la Imagen parti6 de él.
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Estudiando

el desarrollo que va teniendo el culto de la Virgen de los Remedios, sabe-
mos que para estas procesiones de traida y llevada de la Imagen ya se tenia,
posiblemente, reproduccién de la Virgen en pintura, al encargarse al mismo
regidor Francisco Escudero Figueroa que «lleve el estandarte de nuestra Se-
fiora de los Remedios [...] y le lleve junto a la ymagen».'%

No descuida la Ciudad, una vez vuelta 1a Sefiora a su santuario, el sacar en
limpio las cuentas. Vuelve a tomar papel protagénico el regidor Escudero,
quien se hace cargo de la organizacién del acontecimiento por la ausencia de
Jerénimo Lépez, rector de la Cofradia, que se encontraba fuera y denota lo
sorpresivo de la traida de 1a Imagen a la Ciudad y la imposibilidad de avisérselo.

Escudero se debia juntar con los diputados y mayordomos de la Cofradia,
para sacar en limpio «lo que se ha dado de limosna a la santa imagen asi en
dinero y cera y joyas y ropas y se ponga en cuenta y razén en el libro de la
cofradia y si pareciere que se venda la cera dexando lo necesario lo que restare
se ponga el dinero con el dinero que obiere buenas posesiones y personas
siguras para que con los réditos se cumnplacon la ynstitucién de la cofradia 'y
de lo que en razén de lo susodicho se hiziere se traiga a la ciudad.»'®

Con profusién de detalles nos completa Cisneros los lacénicos datos que
hemos rescatado de las Actas de Cabildo, teniendo de las dos fuentes -€él fue
testigo ocular- una exacta relacién de esta segunda venida de la Virgen a la
Ciudad de México en el afio de 1597.

Su descripcién y reflexiones cubren los capitulos tercero, cuarto y quinto
del Segundo Libro, de la pagina 88v. a la 98v.. La viveza de la narracién de
algo que guardaba en la memoria de sus afios jovenes, se suma a la buena
calidad literaria de su obra. Los multiples y variados detalles, que nos hacen
situarnos en el final del siglo X VI, agregan mucho encanto a esta descripcién
de ese acontecimiento, siendo el complemento de esta negativa con una bella
fotografia, como se nos antoj6 describir lo que en forma escueta hemos podi-
do recoger de los libros de Cabildo.

Si atendemos a los datos que Cisneros nos da en su obra, haciendo cuenta
que tenia poco mds de cuarenta afios en 1616, cuando ocurre su muerte en
1619, debié ser en 1597 un joven de 20, recién ingresado a la Orden de la
Merced, que apenas se establecia en México, tocdndole ser el primer profeso.!®8

1. O.c., p. 45.

187_Q.c. 46.

8. Narrdndonos Cisneros la salida al Perd del Conde de Monterrey nos dice que €l asistié a su despedida.
O.c., p. 98v..
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La tercera

traida de la Imagen a la Ciudad, la sucedida en el afio de 1616, va a constituir
el prototipo a que buscard atenerse el ritual de las venidas para, sobre él afinarlo,
calcando la organizacién en sus minimos detalles, cada vez que se resuelva en
los siguientes afios la venida de la Imagen de los Remedios a la Ciudad.

En forma amplia, como que fue el disparador para escribir su obra, nos na-
rra también Cisneros esta tercera venida en el Segundo Libro de su obra. Ocu-
palatotalidad de ese Libro a partir del capitulo VI, de la pagina 99r. ala 133r..
Gana su descripcién el dnimo del lector por la vivacidad y colorido de ella,
como la de un reportero que nos hace seguir paso a paso un acontecimiento en
que estd implicado, con el gran entusiasmo que echa al trabajo de escribir su
historia, bellisimo texto que hasta ahora ha sido poco atendido por el casi
total desconocimiento de su obra que justifica sobradamente su reedicion.

Dejamos al lector su lectura atenta y aqui nos atendremos para describirla
a los datos que se pueden rescatar de las Actas de Cabildo.

La iniciativa
de la traida partié del virrey Marqués de Guadalcazar. El 7 de junio de
1616, martes, se cita apresuradamente a los regidores para que se retinan a las
tres de la tarde con el Corregidor don Alonso Tello, quien avisé:
«Ayer lunes seis deste mes de junio le escribi6 un papel su excelencia Marqués
de Guadalcazar, virrey desta Nueva Espaiia, en que le dice c6mo con parecer
del seiior argobispo de México ha acordado que para el remedio de las
necesidades comunes que oy aquejan al pueblo todo, le ha parecido que se
vaya por la imagen de nuestra Sefiora de los Remedios a su hermita y se traiga
a la iglesia catedral para el domingo que viene, que se contardn doce de este
mes. Y que lo ordena con este papel lo diga asi a la ciudad porque como
patrén que es de aquella hermita, y a quien incumbe procurar por todos me-
dios la salud universal del lugar y la mejoria de los temporales todos, dé orden
para que se traiga la imagen este dia y para que esto se haga con el ornato que
se debia tan grande reliquia y que en ejecucion de lo que asi le mandé el sefior
visorrey Marquéz de Guadalcazar lo decia a la ciudad para que su sefioria
provea lo que mejor le parezca.»'®
La primera providencia tomada por la Ciudad, fue delegar al regidor Fran-
cisco de Trejo Carvajal para que con el Corregidor y Alonso Sénchez
Montemolin, Procurador Mayor, vayan a afinar detalles con el Arzobispo y
los diputados del Cabildo Eclesidstico. La reunién tendria lugar en las casas
episcopales.

189 Vigésimo libro de Actas de Cabildo, 7 de junio 1616, p.340.
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El resultado del acuerdo a que se llega en esta primera reunién nos lo

expondrd el Corregidor Tello al dia siguiente, durante la sesién del Cabildo:
«Esta mafiana en casa del sefior arzobispo, con su sefioria y el sefior arcediano
desta santa Iglesia y con el sefior canénigo Antonio de Salazar comisario,
dedn y cabildo de la Iglesia, y para este negocio y habiendo conferido y sobre
el modo y dispusicién que se ha de tener en la traida de la imagen de nuestra
Sefiora de los Remedios y en los ocho dias que se ha de estar en la santa
Iglesia Catedral y en la vuelta a su hermita, lo que se ofrece que decir a vuestra
sefloria es lo siguiente:
«Que vuestra sefiorfa nombre cuatro caballeros diputados que desde luego se
encarguen de la desposicién y hornato de la hermita de Nuestra Sefiora y de
prevenir andas en qué ponerla desde la noche antes del dia en que se ha de
hacer la posecién [procesion], ordenando que haya muchas luces y que las
ldmparas todas se enciendan y que vuestra sefiorfa pida al sefior don Alonso
Tello que vaya a la hermita a entregar al sefior arzobispo la imagen y recibir
de su sefioria la promesa necesaria de que le ha de volver a su misma casa'y
hermita pasados los ocho dias y que esto se haga con asistencia de los caballe-
ros comisarios que se nombrardn para la disposicién y hornato de la hermita.
«Y vuestra sefioria ordene que se conviden veinte y cuatro clérigos que con
sobrepellizes y estolas traigan en los hombros las andas en que la imagen de
nuestra Sefiora viniere puesta y treinta clérigos para que con sobrepellices
vengan en forma de procesién acompaiiando la imagen tras de una cruz de la
catedral que también mandard vuestra sefioria que se prevenga. Y que a los
clérigos que vinieren acompafiando la procesién dende la hermita se les de
cera a dispusicién del sefior don Francisco de Trejo regidor desta ciudad y
rector de la cofradia y de los diputados della. Y que vuestra sefioria acuerde
con el resto de los caballeros regidores que quedasen acd y los sefiores alcal-
des hordinarios salgan a recibir la imagen de nuestra Sefiora a la iglesia de la
Veracruz para que alli tomen las varas del palio y que un caballero diputado se
encargue de que se lleve a aquel sitio el patio [palio] de la cofradia del Santisimo
Sacramento que fuere més ligero.
«Y que en aquel sitio ques en el que se ha de comenzar a ordenar la procesién,
los sefiores don Francisco de Trejo rector de la dicha cofradia y diputados
della, den cera a su excelencia, real audiencia, arzobispo, dean y cabildo de la
Santa Iglesia conforme entre s{ se acordaren.
«Que vuestra sefioria nombre diputados que confieran con los del cabildo de la
iglesia sobre la dispusici6n del sitio en que ha de estar laimagen de nuestra Sefiora
en laiglesia Catedral y para esto se hagan los cirios que pareciere necesarios para
que siempre esten afdiendo en los cuatro bardonoes [blandones] de plata de la
iglesia delante de nuestra Sefiora todo el tiempo que alli estuviere, con las armas
de la ciudad. Y estos se paguen por cuanto aportes de propios y que la demds cera
que paresciere necesaria el sefior rector y diputados de la cofradia lo dispongan.
«Y que se prevengan cdmaras de artillerfa para que junto a la iglesia de la Ve-
racruz y en la Plaza Mayor desta ciudad se disparen al tiempo y quando llegare
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la imagen de nuestra Sefiora a ambos sitios. Y que se prevenga p6lvora por el
caballero comisario que vuestra sefioria nombrare para estas salvas de la venida
y para que se han de hacer el tiempo que nuestra Sefiora vuelva a su casa.
«Que el sabado en la noche antes déste, que es el dia en que ha de venir la
imagen a esta ciudad, se pongan en las casas de cabildo luminarias y el sefior
corregidor se sirva de mandar que halla en toda la ciudad. Y las luminarias del
cabildo y pélvora para estas salvas y se pague de los propios.

«Que se lleve un recado al Marqués de parte de vuestra sefiorfa en que se le pi-
da que a los gobernadores naguatlatos de los indios les mande y ordene que
aderecen los caminos y que con particularidad que hagan una puente de palo
suficiente encima del arroyo que estd en el camino derecho de la hermita a
esta ciudad y que el sefior corregidor mande pregonar que los oficios desta
ciudad salgan con sus estandartes como lo hacen en la fiesta del Santisimo Sa-
cramento y que la ciudad nombre dos caballeros regidores para que con otros
dos diputados de la cofradfa todo los dias por turno salgan a pedir limosna
para nuestra Sefiora a las puertas de la iglesia. Y para esto el sefior don Francisco
de Trejo, rector, hable al sefior arzobispo y que esta limosna se convierta en
pagar los gastos que la cofradia hiciere en clérigos y cera y otras cosas de la
solemnidad de estas fiestas. Y si no alcanzaren las limosnas al gasto se suplan
de los propios y lo que sobrare luego se ha de convertir por orden de la ciudad
en lo que pareciere y ymportare para el servicio de nuestra Sefiora.

«Y ultimamente, para la vuelta de la imagen a su hermita, haga la misma
prevencion, convites y gastos que en la venida se han de hazer y parael uno y
otro dfa el sefior corregidor mande que se aderecen las calles que serdn para la
venida y las que al sefior corregidor le pareciere. México 8 de junio de mil y
quinientos [sic] diez y seis. Don Alonso Sénchez Montemolin.»'*

En la misma sesidn, realizada ese 8 de junio de 1616, se organizan las
comisiones para activar lo que se especifica en los detalles del acta, teniendo
como base lo acordado entre los delegados del Ayuntamiento, el Arzobispo y
el Cabildo Eclesiéstico.

Para ir a la Ermita de los Remedios, a donde se debia ir la tarde anterior a
la procesién, se comisiond al rector de la Cofradia don Francisco de Trejo
Carvajal. El se haria acompaiiar de Luis Pacho Mejia, Alonso Sanchez Mon-
temolin y don Melchor de Vera, Tesorero de la Casa de la Moneda. A ellos le
correspondia cumplir con la preparacién de lo necesario para la procesion, a
partir de las andas.

Al Corregidor don Alonso Tello de Guzmdn, como a la médxima autoridad
de la Ciudad, tocaba hacer la entrega de la Imagen al sefior Arzobispo y reci-
bir de su parte la promesa de que la devolveria a la Ermita. Le tocaba también
recibirla, pasados los nueve dias que habia de estar en la iglesia Catedral.

190. Vigésimo libro de Actas de Cabildo, 8 de junio 1616, p. 341.
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Para dar testimonio y acompafiarlo, se comisiona al Escribano Mayor del
Cabildo, don Fernando Alonso Carrillo, en cuya presencia se debia hacer la
entrega.

Al rector de la Cofradia, don Francisco de Trejo, le quedé el encargo de
«convidar a los clérigos que han de traer la imagen en hombros y acompaifiar-
la desde la hermita hasta la Veracruz».

A él también correspondia dar «la cera a su excelencia, real audiencia, se-
fior arzobispo, dedn y cabildo».

Para cuidar los contactos y comunicacién con los delegados del Cabildo de
la Santa Iglesia y ayudarles en la disposicién del sitio donde se colocaria,
fueron confirmados los que habian tenido esa tarea desde el principio: El
Corregidor Tello, Sdnchez Montemolin y a Trejo, el rector de la Ermita.

En cambio, para llegarse al virrey y pedirle el auxilio de los gobernadores
de los indios que ayudaran en el adorno del camino que iba a hacer la proce-
sién, fue encargado don Fernando de Angulo Reinoso.

Al Correo Mayor, don Pedro Diaz, se le encargaba prevenir las salvas, tan-
to las que se iban a hacer en la Veracruz -frente a la Alameda-, como las de la
plaza mayor. El también se ocuparia de preparar las luminarias de la Casa del
Cabildo para la noche de la traida.

Quedaban pendientes otros muchos detalles tocantes a la organizacién de
la procesion, como era distribuir las varas del palio y sefialar quiénes las de-
bian llevar, asunto simple pero que se convertia en sumamente delicado por lo
~ puntilloso de aquella sociedad en perpetua disputa por distinciones y privile-
gios, tan facilmente vulnerable. Quien se sac el tigre en la rifa fue don Pedro
de la Barrera.

Al Escribano Mayor don Fernando Carrillo le tocaba, sobre la comisién ya
apuntada en la Ermita, el de avisar a los caballeros regidores del Cabildo el
dia que les correspondia la ingrata tarea de estar a las puertas de la catedral,
pidiendo la limosna de las gentes de la Ciudad, cuando fueran hacer la visita
a la Imagen. Limosnas que el Mayordomo de la Cofradia se encargaba de re-
coger al final del dfa, del cual se pediria recibo de lo que cada dia se le entregara.

Mantener el contacto con el virrey les parecié fundamental para asegurar
la buena realizacién de la visita de la Imagen. Quedan designados para tener-
lo informado, o pedirle lo que €l podia proporcionar, los ya conocidos don
Francisco de Trejo Carvajal y Alonso Sdnchez Montemolin.'”!

YL Vigésimo libro de Actas de Cabildo, 8 de junio de 1616, p. 341 a 343.
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Como se desarrollo

lo planeado y los puntos a discutir y definir, han quedado registrados en las
Actas de Cabildo. En la sesion del 10 de junio de 1616 se nos dice que el
Arzobispo estard al dia siguiente en la Ermita para recibir la Imagen y c6mo
ha de ir de mafiana a decir misa. Esto hace suponer que estard en ayunas y no
podia empezarse la procesién sin ofrecerle desayuno. Se encarga, pues, al
sefior don Melchor de Vera lo prepare para el Arzobispo y los Prebendados
que lo acompaiiaran.

El 15 de junio de 1616 cita a Cabildo el Corregidor Tello y empieza a tratar
con los regidores la organizacidn del regreso de la Imagen, en todos sus deta-
lles: La vuelta serd el martes 21 de junio a las cuatro de la tarde, con la misma
pompa y solemnidad con que se habia determinado la ida. La noche debia
pasarla en el convento de Tacuba, dejandose para el miércoles 22 la entrada
en la Ermita. Cada uno de los comisionados debia ocuparse de lo de su cargo.

En el renglén de los gastos entraba también hacer cuenta de la comida que
debia prepararse para el Arzobispo y Prebendados, de nuevo a hacerse en la
Ermita. Se pide al Mayordomo tener disponibles 200 pesos, cuyo gasto se
debia autorizar por don Fernando de la Barrera, a quien debian proporciondr-
selos, o los que maés fuera necesario, previo recibo.

En 1 de julio de 1616, ya pasada la visita a la Ciudad y recuperada la Ima-
gen en su Ermita, se empiezan a presentar las cuentas. El primero que lo hace
es don Melchor de Vera, regidor y Tesorero de la Casa de la Moneda, quien se
habia encargado del desayuno que se habia dado el dia de la salida; lo habia
dispuesto con un costo de 190 pesos: Cien pesos al cocinero para recaudos,
especies, ademads de su trabajo, y «lo demds necesario»:

«De colacién, chocolate marquezote y aziicar doce pesos de cada género y cuatro
de la arroba de aziicar que son quarenta pesos. Al repostero, de trabajo de indios
y mulas para llevar la plata y por su ¢olisitud veinte pesos, de vidrios de venecia
y otras cosas diez pesos, todo lo cual gasté que juro a Dios y a la cruz.

«A vuestra sefiorfa pido y suplico mande se me de libranza para que se me
paguen que recibiré merced con justicia. Don Melchor de Vera.»!%

Don Pedro Diaz de la Barrera, el Correo Mayor, presenta la cuenta de lo
que gastd en los fuegos artificiales y disparos en la Alameda, frente a la
Veracruz, y en la Plaza Mayor:

«duscientos y diez y nueve pesos en esta manera, ciento y cuarenta y siete
pesos por la pélvora y cdmaras con que se hizo salva en las dichas dos partes,
ambos dias, que se pagaron los sesenta y siete de ellos a precios de tarifa y los

92. Vigésimo primer libro de Actas de Cabildo, 1 de julio de 1616, p.5.
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ochenta a precios de tapia por la pélvora y los setenta y dos restantes, cumpli-
miento a la dicha cantidad a Juan de Mora por las luminarias, pipas, lefia,
trompetas que se pusieron en las casas del cabildo ambos dias como todo
consta por escrituras que presento. A vuestra sefiorfa pido y suplico mande
que se me libre los dichos 219 pesos en los propios desta ciudad por cuanto
vuestra sefioria mandé que se gastasen de ellos y pido justicia. Don Pedro
Diaz de la Barrera.»'?
El 8 de julio se presenta Francisco de Aguirre, el cerero, y manifiesta que
él dio la cera para

«la octava [novena] de nuestra Sefiora de los Remedios estuvo a la iglesia
Catedral, cinco arrobas y tres libras y media de cera en cirios con las armas de
la ciudad. Y se me volvieron de cera vieja una arroba y siete libras que bajadas
de las dichas cinco arrobas y tres libras y media que entregué restan tres arrobas
y veinte libras y media de cera que a diez y siete pesos arroba me restan
sesenta y cinco pesos y medio que juntos ocho pesos del trueque de la cera
vieja y de echar las armas de esta ciudad monta sesenta y tres pesos y medio
COMO parece por esta memoria que presento y para que yo sea pagado de los
pesos dichos a vuestra sefioria pido y suplico mande se me de libranza para
que el mayordomo desta ciudad me los pague en que recibiré merced con
justicia que pido, Francisco de Aguirre.»'?*

Todavia el 5 de mayo del afio siguiente, 1617, se encarga al Rector de la
Cofradia vea «el estado que tiene la limosna que se recogié cuando trajeron a
la Virgen a esta ciudad», que averigiie donde estd y que se traiga el inventario
de las joyas, dando su parecer sobre cémo hay que manejar estos bienes.

Fray Luis de Cisneros nos hard una buena descripcién del tesoro de la
Ermita y las joyas que lo aumentaron en la visita a la Ciudad, ese 1616. El
padre Florencia, por su parte, buscard completar en 1685 ese inventario, mis-
mo que periédicamente se cuidaban de ir revisando.

Sobre el punto de los gastos, las limosnas que se hicieron, la cera que se
consumioé y los variados presentes que la Ciudad ofrecié -incluidas las poe-
sias de los poetas- hace interesantes reflexiones el padre Cisneros en su obra.

Las rogativas

y procesiones en torno a la Ermita suplieron -en la piedad de la gente- la
imposibilidad de hacer més frecuentes las traidas de la Imagen a la Ciudad,
como esa solemnisima de 1616 que quedard como prototipo. La laboriosa
preparacion del acontecimiento, con tantos detalles, no era cosa para volverla
muy frecuente porque no era sencillo para gente tan ocupada en sus propios

193 Ibfdem.
194_ Ibfdem.
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asuntos y en los de la Ciudad, como lo eran los regidores, distraerse por tanto
tiempo y a tanto costo.

A ello se sumaba lo delicado del manejo de esta suprema manifestacién de
culto. Buscaron reservarla para cuando el Virrey y el Arzobispo ordenaban a
la Ciudad que la Imagen hiciera la visita. En algunos casos el mismo Ayunta-
miento tomard la iniciativa, pero no fue ni frecuente ni deseable.

Asi, cuando el 27 de julio de 1618 se volvié a sentir la urgencia del agua 'y
se pide que se comiencen rogativas para que la Madre medie con su Hijo para
conseguirla «para los abastecimientos que hoy piden por la necesidad que de
ellatienen». La Ciudad ordena al Rector de la Cofradia, don Melchor de Vera,
a quien se pide acompaifie Luis Pacho Mejia, que «se saque la Virgen de los
Remedios en procesién en redondo de su iglesia, con todo el aplauso que
fuere posible». Pero no la trae a la Ciudad.

La ceremonia se harfa el domingo 29 de junio y la Ciudad de su propia
iniciativa organiza el acto, pero no olvida delegar al regidor Fernando de
Angulo, para que de parte de ella vea al Arzobispo y le comunique lo que
ellos acordaron hacer en la Ermita. Es la oportunidad de suplicarle, por la
urgente necesidad del agua, que

«ordene que en todas las demds parroquias iglesias de este lugar se haga la
mistha rogativa».

Para evitar sentimientos del virrey, se pide al regidor Francisco Escudero
le comunique lo que se estd actuando por iniciativa del Cabildo.'®

La seguridad

en la custodia y manejo de la Imagen fue volviéndose asunto delicado y
tomando tal importancia que no habia que descuidarla, pues no era un riesgo
figurado en el arrebatado culto popular que crecia de dia en dia. El mismo
fray Luis de Cisneros se queja del manoseo a que se sometia la preciosa reli-
quia por parte de devotos inconscientes, sobre lo cual protesta en su escrito.'*

Pronto hubo necesidad de mandar hacer una urna o tabernéaculo para el
resguardo de la preciosa reliquia, proveyéndola de llave que debia custodiar
el Rector. En la ceremonia de entrega del gobierno de la Cofradia a las nuevas

95_ Vigésimo segundo libro de Actas de Cabildo, 27 de julio 1618, p. 136.

96 0.¢.127v.:»Conténtense los devotos en verla en su santuario y no piensen que el toque de sus
novenas y romerias estd en que la saquen de su lygar a la Virgen para tocarla, que es una indecencia muy
grande. Y vi yo una vieja, que no teniendo mds remedio su enfermedad que quitarle la Virgen cincuenta
afios de edad de ciento que tenia, se lleg6 a la Virgen a pedirle este favor y asi6 de ella, que la tenfa un sacer-
dote en sus manos, y no habia quién pudiese quitdrsela, con harta indecencia y pena de los que mirdbamos.»
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autoridades, la llave pasaba del saliente rector al entrante, convertida en uno
de los elementos simbélicos de la toma de posesién y de la responsabilidad
que se asumia de mantener controles y regularizar el culto.

El capelldn mismo no disponia, a voluntad, ni de las llaves de la vitrina ni
tampoco de las de la Ermita, ya que se suponia una presencia constante de los
diputados de la Cofradia que debian controlar su actuar, reduciéndole cual-
quier intento de autonomia en un culto cada dia en aumento.

~ En la sesién de Cabildo correspondiente al 18 de enero de 1619, se habla
de autos hechos para regular el sacar de «su tabernédculo» la Imagen, en oca-
si6n de las celebraciones que hace en la Ermita Alonso de Cuevas, sin darnos
mads noticia de qué clase de celebraciones se trataba. Si se nos permite espe-
cular podriamos pensar que se tratara de un vecino devoto que queria tener,
como otros muchos, sus celebraciones familiares de bodas, primeras comu-
niones, novenas o inclusive bautismos -aunque no sabemos de la existencia
de pila ni de registro en Los Remedios lo que suponia cura de almas que no la
hubo en el tiempo que historiamos-.

Estas personas y familias que pedian permiso para tener actos especiales
en la Ermita, sin duda lo aprovechaban para tener un manejo més libre que el
comun, de acuerdo con su devocién y su prestigio social y respondian induda-
blemente con lo generoso de sus limosnas, que favorecian al capelldn que se
esforzaba por dejarles trato més cercano a la Imagen.

Cuando el 29 de julio de ese mismo 1619 se haga entrega de cargos a los
nuevos diputados de la Cofradia, se les insistird en la obligacién que tienen de
revisar los inventarios en manos del sacristdn y capelldn, por los bienes «que
se han dado» y requerirles su obligacién de responder por ellos, siendo razén
para el cumplimiento de esa responsabilidad las fianzas que se les exigian al
tomar sus cargos.

Se insiste especialmente en que «el sefior rector pasado entregue la llave
de la Imagen al presente».

Los agricultores

de los alrededores del santuario, al principio, y luego de rumbos més apar-
tados, van a hacerse presentes como corporacién y piden al Cabildo la visita
de la Imagen a la Ciudad, en los casos apremiantes para sus siembras de la
falta de agua. En 1621 el grupo, encabezado por Juan Rodriguez de 1a Hava,
se presenta como de «labradores de la jurisdiccién de Tacuba» haciendo lle-
gar al Cabildo esta interesante solicitud:
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«Juan Rodriguez de la Hava, Cristobal Sdnchez, Diego Gutiérrez y Sebastidn
de 1a Puente vecinos y labradores de la juridiccién de Tacuba, en nombre
nuestro y de los demas vecinos y labradores della parecemos ante vuestra
sefiorfa y decimos que habiendo sido las aguas del afio pasado cortas y alzddose
temprano, las de ogafio tardan tanto que a mds de que la tierra est4 necesita-
disima del rocfo del cielo para que haya esperanza de coger ogafio algunos
frutos della, los ganados con que se verifican las haciendas estédn en tanto es-
tremo flacos por falta de pasto, que si Dios no socorre con brevedad con la
abundancia de aguas que es natural en estos tiempos es fuerza que todos
guardemos sin avio e imposibilitados para poder acudir al beneficio de nuestras
labores de que se seguird un grande y general dafio a toda la republica, por
tanto a vuestra sefiorfa suplicamos que haga visitaci6n el sefior arzobispo de
México para que avise las diligencias que por su orden se han comenzado a
hazer con Dios para que el pueblo le apriete con oraciones y sacrificios y se
hagan procesiones piiblicas y ltimamente, siendo necesario, decrete y publique
para el dfa mds conveniente la general en que se traiga a esta ciudad y catedral
della la santa imagen de nuestra Sefiora de los Remedios con la solemnidad y
grandeza que se hizo en la ocasién pasada y desde luego ordene y determine
las oraciones y sacrificios y procesiones que han de preceder conforme la
razén a la solemnidad desta tltima. Y pues es nuestra peticién de causa piblica,
suplicamos que vuestra sefioria la favorezca y ampare con la grandeza de su
cristiano pecho, etc. Juan Rodriguez, Diego Gutiérrez, Juan Francisco Rojas,
Cristobal Sdnchez.'”’

El Cabildo, sin embargo, decide no consentir en la traida de la Imagen
«y se reserva para mayor oportunidad conforme al cuidado que la ciudad tiene
en estas ocasiones y para la presente se ordena quel martes postrero dia de
Pascua de Spiritu Santo se haga una procesién general en la hermita de nuestra
Sefiora sacando para ello la imagen como suele hacer el dfa de su festividad
para lo cual asista el sefior rector y los sefiores Francisco Escudero de Figueroa,
don Leonel de Cervantes, Juan de Castafieda y depositario general en nombre
de esta ciudad.»'?

Ofrece, sin embargo, hacer ptiblica la noticia de la procesién, mandando que
el sébado anterior se pregone en la plaza «con trompetas». Advierte que debe
hacerse con gran solemnidad y autoriza al rector a que convide predicador.

Para marzo de 1623 siguen el ejemplo de los de Tacuba otros labradores de
los alrededores, de entre ellos unos se denominan ya labradores de los Altos
de nuestra Sefiora de los Remedios, y también aparecen los de Tacubaya,
Tepozotldn y Chalco. Advierten a la Ciudad, en su peticidn, «que las aguas se
detienen tanto con mucho riesgo de los temporales» y advierten la necesidad

de «rogativas y plegarias a la Virgen nos socorra con su favor».

W Vigésimo cuarto libro de Actas de Cabildo, 28 de mayo 1621, p. 78.
9. L.
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Ya no piden la venida de la Imagen a la Ciudad, sabiendo de las tremendas
complicaciones de esa manifestacién suprema de devocién, sino que se con-
tentan con tener en la Ermita una procesién solemne. Para facilitar las cosas,
se ofrecen a pagar los gastos y aumentar sus limosnas.

La Ciudad esta vez les concede que se haga novenario de misas y que el
ultimo dia se saque la Imagen en procesion, pero solamente en su casa.

Por junio del afio siguiente, el de 1624, los mismos labradores de los Altos
de Tacuba y sus alrededores, vuelven, por la urgente necesidad de agua, a pe-
dir insistentemente la traida de la Imagen:

«Los labradores de los altos de Tacuba y toda la jurisdiccién della decimos que
como es notorio a vuestra sefioria el tiempo presente es el de mayor seca que se
ha visto y conocido y los soles tan grandes que tienen abrasados los campos y
simientes y segiin el tiempo va, puede resultar dello grandes esterilidades en los
bastimentos de trigo, maiz y cebada y supuesto que el evidente remedio que en
semejantes ocasiones se ha hallado ha sido pedir misericordia a Dios nuestro
Sefior por intercesién de la Virgen Maria Sefiora de los Remedios nos socorra
con agua porque esta accion solamente toca a vuestra sefiorfa como patrén de
aquel santuario usando de los ejemplares de otras ocasiones como ésta.

«A vuestra sefioria pedimos y suplicamos se sirva de traer la imagen de nuestra
Sefiora de los Remedios con la brevedad posible por nueve dias para que por su
instruccién Dios nuestro Sefior nos haga merced de socorrernos en esta necesidad
y si otro pedimento nos conviene hacer mds juridico o con otro requisito lo
hacemos y pedimos justicia. Diego Gutiérrez, Cristobal Pérez, Ger6nimo
Sanchez, Sebastian de 1a Puente, Martinez Esteban, Francisco Ruiz, Luis Garao,
Juan Mateo, Francisco Herndndez Riofrio, Pedro Barriga, Ldzaro Garcia.»'*

El Cabildo, como en los casos anteriores, después de ponderar su capaci-
dad de salir con los gastos y no sintiéndose con fuerza, define su voluntad y
opta por dar mds solemnidad al acto, se atreve a disponer la convocatoria a
buen nimero de sacerdotes, lo que les obligaba a manifestarlo a las autorida-
des eclesidsticas y pedirles su conformidad.

Su respuesta es la siguiente:

«Se haga el novenario en nuestra Sefiora de los Remedios que empiece el
domingo 16 de este mes [junio 1624 y ese dfa se saque la imagen de nuestra
Sefiora de su taberndculo y se haga una procesién solemne alrededor de su
casa con todo ornato a que se hayen 30 sacerdotes que se les de limosna el
mayordomo de la hermita y se haga rogativa a nuestra Sefiora para que dé
buenos temporales y al cabo del novenario se haga otra procesién de la misma
suerte y para la dispusicién de estas procesiones se nombre a los sefiores don
Andrés de Balmaceda procurador mayor y don Fernando Carrillo escribano
mayor deste cabildo los cuales vayan en nombre desta ciudad y lo dispongan

9. Vigésimo quinto libro de Actas de Cabildo, 12 de junio de 1624, p. 145.
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todo y en lo que resultare al fin del novenario se de cuenta a esta ciudad para
que provea lo demds que convenga y para que venga a noticia de todos se
pague [pregone] piblicamente en esta ciudad.»?®

El problema

que viene sobre la Ciudad en los siguientes afios es distinto al de los ante-
riores y al contrario, en que la escasez que aquejaba entonces, ahora se vuelve
en una abundancia de aguas que amenaza ser catastréfica por la imprudencia
de gobernantes que, buscando modernizar el manejo de las aguas, descompusie-
ron la regulacion existente desde los tiempos prehispanicos en los niveles de
los lagos que formaban el Valle de México. Este provocado desajuste de la re-
gulacién natural de los sistemas hidrdulicos, en que vivia de tiempos la Ciudad,
causa la terrible inundacién de 1629 que se prolongara hasta el de 1634.

Ya con el riesgo de la inundacidn, el 20 de agosto de 1629, que se atribuye
en el acta del Cabildo a la abundancia de lluvias que han hecho que estén «las
lagunas muy crecidas y las acequias rebosando», se vuelve a buscar recurso
en la fe al tremendo peligro.

Para empezar se ordena que se enciendan seis cirios de cera blanca, de a
cuatro libras cada uno, al patrén de la Ciudad san Gregorio Taumaturgo.

Para el 27 de agosto de ese afio, las calamidades adicionales de los ataques
de los corsarios holandeses a .a Habana y 1a constante amenaza de la inunda-
cién, hacen pensar a los regidores del Cabildo de México que es necesario
acudir al Arzobispo para pedirle rogativa general en los conventos.

Se aumenta el culto a san Gregorio en la capilla del Cabildo «con mucha
cera y olores» y se encarga un novenario de misas al santo Patrono y también
se le ordena al Rector de Los Remedios que «disponga el novenario y se des-
cubra la Imagen y se haga una procesion con ella en el patio de la Ermita.»*"!

Es en esta oportunidad es que se decide el traslado a la Iglesia Mayor de la
Imagen de la Virgen de Guadalupe, acontecimiento -sin embargo- que no queda
registrado en las Actas de Cabildo de la Ciudad.

Las devociones

individuales del Virrey dan cardcter comunitario a su actuacion por su im-
portancia. La presencia del mandatario en la Ermita autoriza a hacer publica
rogativa para fortalecer el remedio de sus necesidades. As{ sucede cuando, el

0. Ibidem.
W01 Vigésimo séptimo libro de Actas de Cabildo, 20 de agosto de 1629, p. 124,
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18 de mayo, se notifica al capelldn don Gonzalo Carrillo que el domingo si-
guiente, 20 de mayo de 1636, se hard una rogativa en que la Ciudad acompa-
flard a su Excelencia.

Lo precipitado de la decisién virreinal y lo préximo de la fecha, hace que la
Ciudad misma no alcance a nombrar sus representantes para que organicen la
recepcion y asi, como excepcién a la practica comuin, se delega al capelldn para
que provea la comida. Religiosamente se le reintegrardn los 40 pesos gastados.

En 20 de abril de 1641, la Ciudad acuerda que por «la necesidad presente
de la salud publica y falta de agua, se haga un novenario en la Ermita». Pero el
virrey, consciente de que la necesidad aprieta y es grave la falta de aguaconla
entrada del mes de junio, se resolverd a ordenar la traida de la Virgen a la
Ciudad, «por la mucha seca que hay y los dafios que della resultan y a la devo-
cién que esta Ciudad tiene con la santisima Virgen de los Remedios.»?*

Para disponer esa visita volverd a empeiiarse el Cabildo. Se acuerda la trai-
da parael 16 de junio. Los delegados del Cabildo Eclesiéstico serdn el canénigo
doctor Miguel de Poblete y el Racionero doctor don Juan de Pareja, quienes
notifican que ya tienen preparado novenario y sermén para cada dia.

Se adelanta la traida al 13 de junio. Para esa fecha estan prevenidas las 6r-
denes religiosas y todas las cofradias que esperarian la Imagen en la parro-
quia de la Veracruz, como en otras ocasiones. Se sefiala el altar mayor de la
Catedral para colocar la imagen, en lugar de construirle otro aparte.

El Rector de la Cofradia es don Juan de Orduiia, y lo apoyan Juan de
Figueroa, Alonso de Rivera y don Juan de Cervantes. Se pide al Alcalde don
Felipe Moran de la Cerda que sea quien entregue la Imagen a los comisarios
de la Santa Iglesia, por estar en sede vacante el arzobispado. Como es ritual,
se les requiere el juramento de devolver la imagen pasado el novenario.

Mucho ayudaré para organizar el acto lo actuado en 1616, como quedaba
registrado en las actas de Cabildo. Se detalla para esta fecha:

«Que para los clérigos que han de ir y venir con la virgen se nombre al sefior
don Juan de Orduiia rector y se les dé cera a disposicién de dicho sefior rector
y lo mismo en cuidar del palio de la cofradia del Santisimo Sacramento.
«Que cada dia de los que estuviere la Virgen en la catedral se pongan cuatro
cirios con las armas de esta ciudad y se paguen por el mayordomo por cuenta
aparte de los propios y la demds cera la disponga el sefior rector y diputados
de la cofradia.

«Las salvas que se han de hacer de artilleria las disponga el sefior rector.
«Que el dia que entre la Virgen haya luminarias generales y el sefior alcalde lo

02_Q.c., 10 de junio de 1641, p. 225.
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mande pregonar con aderezo de alcaldes y se pongan en las casas del cabildo y se
cometa al sefior don Rafael de Trejo y el mayordomo lo pague por cuenta de propios.
«Que el sefior rector cuide del aderezo de los caminos y vea a su excelencia
para la dispusicion de indios y gobernadores.

«Que los oficiales de las cofradias hagan que todos traigan cera.

«Que se nombren los sefiores capituales que por turno pidan limosna en la
catedral con los diputados de la ermita.

«Que todos los caballeros capitulares asistan a la procesion y a llevar las varas del
palio pena de 50 pesos aplicados para gastos de la fiesta sin poner escusa ninguna.
«Que el sefior rector cuide de los cirios y comida de la venida y vuelta de la
Virgen a el cabildo y se le den 300 pesos para ella por el mayordomo por
cuenta de propios y con este acuerdo y carta de pago se le reciban en cuenta al
dicho mayordomo atento a la cantidad de los propios.»?*

Al afio siguiente, el 15 de mayo de 1642, volviendo los ojos a Los Reme-
dios para conseguir remedio a los males, el Cabildo Secular busca asociar al
Cabildo Eclesidstico en un novenario de misas cantadas en la Ermita. La ra-
z6n es encontrar remedio a las «enfermedades, hambre, falta de lluvias y otros
malos sucesos.»2%

En respuesta de los Capitulares, el canonigo doctor Roa y el doctor Fran-
cisco de la Pefia racionero, fueron a ponerse de acuerdo con el Cabildo de la
Ciudad sobre su participacién. Recordando resquemores antiguos, y buscando
no volver a caer en malos entendidos, advertian:

«Su cabildo estimaba la hermandad de la ciudad [...], aceptaba el ir a la hermita
y cantar la misa el tiltimo dia y para que no se dilatase suplicaba a la ciudad se
comenzase mafiana sdbado [17 de mayo] para que el domingo siguiente [25]
se cantase la misa que era el iltimo dia porque los demds siguientes eran
ocupados con los negocios y fiestas de la ciudad».

El Cabildo Secular acepta la propuesta y comprende las necesarias ocupa-
ciones que a todos -eclesidsticos y seglares- traia empefiados, la preparacién
de la Fiesta del Corpus de tan grande importancia para la Ciudad casi desde
los primeros afios de la Colonia.

Pero al ver que los «trabajos y enfermedades» continuaban, siendo ya el
25 de junio de 1642, se admite tratar en el Cabildo la grave decisién de la
traida de la Virgen a la Ciudad, aunque no se deciden a hacerlo sino que optan
por hacer otro novenario a pesar de que,

«el seifior alcalde don Pedro Diez de la Barrera propuso que las enfermedades
grandes que hay en esta ciudad y muchas muertes que dellos se recrecen y el
maltrato de las haciendas de labor por la falta de las aguas y que aunque se ha

3. Trigésimo segundo libro de Actas de Cabildo, 11 de junio de 1641, p.226.
4. Trigésimo tercer libro de Actas de Cabildo, 15 de mayo 1642, p. 302.
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hecho rogativa todavia esté en el estado que refiere [...] le parece se puede traer
la Virgen Santisima de los Remedios como se ha hecho en otras ocasiones.»?%
Debieron haber sido graves los problemas y tragica la apuracion en las

semanas siguientes, segin lo podemos deducir de la intervencién del Tesore-
ro Juan de Alcocer quien

«dijo y propuso la grande enfermedad y muertes que hay en esta ciudad por la

falta de las aguas y que con esta falta la habra en el bastimento general y que

asi lo propone a esta ciudad para que se sirva disponer se haga una rogativa a

nuestra Sefiora que por su intercesién Dios nuestro Sefior acuda con su

clemencia a que esto se mitigue o disponga lo mds conveniente.»

Pero la indecisién del Cabildo s6lo alcanzaba a seguir multiplicando
novenarios y rogativas «por los temporales y la salud publica».

La Ciudad toda estaba aterrorizada por los males y debia empezarse roga-
tiva general el dia de la Asuncién de nuestra Sefiora «en la catedral y demads
conventos teniendo todos los dias, descubierto el Santisimo Sacramento para
lo cual se haga la consulta a su excelencia suplicadndole se sirva dar orden que
en la santa iglesia y demds conventos se haga porque con esto se tendrén los
buenos efectos que se esperan que siempre se han experimentado y que ha-
biéndose servido su excelencia ordenarlo asi de parte de esta ciudad se supli-
que a la dicha santa iglesia y conventos de la ciudad.»?%

El superior eclesiastico, que lo era don Juan de Palafox y Mendoza y hacia
coincidir en su persona el cargo de Virrey, estaba bien ajeno a las angustias de
la comunidad por andar inquieto en la rectificacién de todo rastro idolatrico
en el escudo de la Ciudad, del que mandaba quitar el 4guila y la serpiente. Pe-
ro tuvo, al fin, que ocuparse del problema mds urgente de las calamidades de
sequia y enfermedad que afligia a la gente y resolvié tomar el tema de la veni-
da de la Virgen a la Ciudad, ya en lo ineludible de una situacién desesperada.

Su escrito del 20 de agosto, que apenas fue estudiado en el Cabildo del 29
de ese mes, era el siguiente:

«Las tribulaciones que padecen esta ciudad asi de enfermedades como de la
falta de agua y lo que es mds el estado de guerras en Espafia en que tan
empefiado estd su Majestad por defensa de la cristiandad obliga que procure-
mos aselar a nuestro Sefior con sacrificios y oraciones rogando a su Santisima
Madre se intercederd para que en todo se consiga lo que haya de ser de su
servicio. Con este fin me parece seria muy acertado traer a esta ciudad la
Santisima Imagen de nuestra Sefiora de los Remedios en la forma y con la
solemnidad que otras veces se ha hecho y que esto se ejecutase el domingo
primero que viene. Vuestra merced lo confiera con la ciudad la cual nombrara

5. Q.c., 25 de junio de 1642, p. 317.
6. O.c., 11 de agosto de 1642, p. 353.
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comisarios luego para que se proponga al cabildo eclesidstico a quien escribi6
en la misma conformidad para que se ejecute. Guarde Dios a vuestra merced
como deseo. Palacio y agosto 20 de 1642. Rubricado de su excelencia.»?’
Aunque esta urgencia se anunciaba desde el mes de marzo de ese afio,
cuando se tuvieron rogativas por la «falta de salud y aprietos» y se habia
continuado en los siguientes meses, no habia podido decidir a la Ciudad a la
traida de la Virgen hasta que llega ese «deseo del superior que es orden»,
segun lo habia expresado uno de los regidores cincuenta afios antes, o porque
quizé era requisito indispensable contar con el apoyo de Virrey y Arzobispo,
como en otras ocasiones.
Se llega asi a acordar la traida fijando las fechas. Esta se haria el 31 de

agosto. El ritual de la misma nos lo registra el acta del 29 de agosto de ese 1642:
«Se acuerda se traiga la Santisima Imagen el domingo préximo 31 deste
saliendo de su casa y ermita a las 2 de la mafiana en procesién con la devocién
y decencia que se requiere y llegada a Tacuba se ponga en la iglesia donde se
esté hasta después del mediodia para que a la hora que pareciere conveniente
salga para la santa iglesia catedral de donde saldrd la procesién con las reli-
giones y cofradfas hasta la iglesia de la Santa Veracruz donde la recibirdn
como ha sido costumbre trayendo desde alli el palio la ciudad y demads caba-
lleros que se consideren y la forma y disposicién de la procesién tocar a los
sefiores dedn y cabildo y para ello se nombran por comisarios a los sefiores
tesorero Juan de Alcocer rector y tesorero Juan de Vera y capitdn Cristobal
Valero para que vean y confieran con el cabildo eclesidstico lo mds conve-
niente ejecutando lo que se dispusiere guardando en todo los ejemplares del
afio de diez y seis y cuarenta y uno y los dichos sefiores comisarios han de
asistir en la ermita a la dispusicién de todo.

«Y el sefior capitdn Cristobal de la Mota en nombre de esta ciudad entregaré
la Santisima Imagen a los comisarios de la santa iglesia que llevaren comisién
para ello de los cuales recibir4 juramento de que pasado el novenario la volvers
a su casa y ermita.

«Quel sefior Correo Mayor con el resto de 1a ciudad asistird el dicho dia por la
tarde en la santa iglesia catedral para ir con la procesién sin que falte ninguno
de los sefiores capitulares pena de cincuenta pesos para cera de la Virgen
Santisima y para ello se nombren por comisarios a los sefiores capitanes don
Rafael de Trejo Carbajal y Leandro de Gatica y asi mismo para que vean al
provisor en razén de las religiones y cofradias que han de salir en ella y
disponer lo conveniente y convidar caballeros para las varas.

«Que el seifior corregidor haga pregonar su auto de la venida de la Virgen,
aderezo y colgadura de las calles y luminarias generales aquella noche.

«Y que se pongan en las casas del cabildo por cuenta de propios los cuales
ponga el mayordomo con lucimiento y se les recibira en cuenta lo que gastare

07 QO.c., 29 de agosto 1642, p. 358.
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con testimonio deste acuerdo. Y dello cuiden dichos sefiores don Rafael de
Trejo y Leonardo de Gatica.

«Que el sefior don Juan de Figueroa tome a su cargo el adorno y lucimiento de
las calles visitdndolas para que estén con el lucimiento posible y ejecute las
penas del auto del sefior corregidor.

«Que todos los dias del novenario se pongan en la santa Iglesia cuatro cirios
de a seis libras con las armas desta ciudad por cuenta de propios y a el mayor-
domo se le reciba en cuenta lo que costaren con carta de pago y testimonio de
este acuerdo y la demds cera necesaria ha de ser por cuenta de la cofradia.
«Que toda la demds disposicidn se haga por el sefior rector y diputados de la
cofradfa.

«Tratando de la comida de los capitulares y 1o que se habia de dar para ello se
resolvié a pedimento del sefior rector se escusase de darla tomando a su cargo
lo posible.

«Que la Santisima Imagen haya de estar en la dicha santa iglesia catedral
nueve dias y al fin de ellos se vuelva en la forma como se trujere.

«Que se pida limosna todos los nueve dfas por los sefiores capitulares con los
diputados de la cofradia por turno empezando desde el sefior corregidor y el
escribano del cabildo haga memoria y turno para que los porteros avisen a los
que les cupiese cada dfa.

«Que la ciudad asista todos los dias del novenario ala misa y sermén sin faltar
ninguno pues no es justo que siendo la rogativa de ciudad falte el cuerpo della
y asi se encarga a los sefiores capitulares.

El desarrollo

de las otras venidas, las peticiones que se negaban o concedian para que se
permitiera la traida de la Imagen, el permitir que se sacara en rogativa, el dar
lugar a que hubiera novenas y peticiones, va a ayudar a formar un tradicién
fincada en la experiencia y a alimentar una casuistica en que la Ciudad tiene
que depender de otras instancias, especialmente la del Virrey y del Arzobispo,
buscando librarse del compromiso con el Cabildo Eclesidstico que querra tomar
la iniciativa en algo que la Ciudad se reserva.

Todo ello va constituyendo la unién del Cabildo y el estrecho vinculo de la
Ciudad con el santuario que lo volverd una sola cosa con los valores e intere-
ses alli representados.

Combinada nuestra informacion, tomada de las Actas de Cabildo que he-
mos podido seguir hasta el 1643, con otras noticias, es posible extenderla po-
co mds alld. El padre Francisco de Florencia nos ayuda en la tarea, aunque su
informacién tampoco llega mas alla del afio de 1685 en que publica su obra

28_ Trigésimo tercer libro de Actas de Cabildo, 29 de agosto de 1642, p. 358.
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sobre Los Remedios. Las noticias que incluiremos vagan disperdigadas en
distintas fuentes y no nos dan continuidad para el resto del periodo virreinal.

En el culto a Los Remedios se asocian a los regidores devotos notables, tanto
en el gremio de los comerciantes como en el de los hacendados que permiten
darle una significacién plural a quienes forman el niicleo del culto, como her-
manos de la Cofradia en que se les asocia a los regidores como diputados.

Su participacién, la de esas gentes ricas aunque no pertenecientes a la aristo-
cracia representada en el Cabildo, quedard marcada en las mejoras materiales
que van haciéndose a la Ermita, lo que nos dard tema para el siguiente capitulo.

Una serie de personajes menores se van volviendo imprescindibles en el
entorno de los aspectos devocionales y el comercio organizado en torno a la
Imagen. Es sugestivo aquel que se habia posesionado de la entrada del san-
tuario para vender las «medidas»?® y que trata de conseguir con el Virrey la
exclusiva de su monopolio.

La proteccidn del Santuario es firme y no admite excepciones con los que
quieren establecerse en sus vecindades, pidiendo a la ciudad que les conceda
terreno para edificar casa, o la de aquellos que quieren utilizar las tierras para
el cultivo y que son echados en virtud del patronazgo de la Ciudad.

Las disputas por la jurisdiccién del sitio, en relacién al Alcalde Mayor de
Tlalnepantla, conflicto que también se refleja en relacion al Santuario de Gua-
dalupe, y la insistencia de la Ciudad por salvaguardar su derecho, son parte
también del desarrollo de este culto que estamos historiando, a las cuales ya
nos referimos.

Los preparativos para recibir a Virreyes y Arzobispos, la consagracién epis-
copal del Arzobispo Manso, la devocién de alguno de los Virreyes es recurrir
al uso del cinto milagroso que se guardaba asociado a la Imagen van a ser
todos elementos que estructuren este culto tan importante para el desarrollo
devocional y politico de la Ciudad de México y en ella de toda la Nueva
Espaiia.

2. Se trata de una reliquia o listén del tamaiio de la Imagen, adquirido por los devotos para llevarlo a
sus casas. De esta devoci6n registra su existencia Madame Calderén de la Barca, referido al Santuario de la
Virgen de Guadalupe, al final de la primera mitad del siglo XIX.
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IX. HISTORIA, LEYENDA, CULTO, DEVOCIONES
Y NOVENAS DEL SANTUARIO DE LOS REMEDIOS

Justificando

el jesuita Joseph Ramirez la publicacion de la historia de los Remedios,
_escrita por su correligionario el padre Francisco de Florencia, nos hace notar
la importancia que en el incremento de la devocién a la Imagen de los Reme-
dios tuvieron las periddicas visitas que realizaba a la Ciudad de México con-
tra la epidemia de olvido que siempre amenaz6 a su Santuario.?'°

En el olvido habia cifrado fray Luis de Cisneros, como se lee en capitulo
de su historia, la razén del abandono de la Ermita de los Remedios y la impor-
tancia de que una corporacion se hiciera cargo de la misma:

«Todas las obras del bien piiblico que desde sus principios estdn a cargo de

particulares, y no de comunidades, que son mds durables en su conservacion,
o se acaban en breve o se menoscaban de modo que casi faltan.?!!

Explica Florencia c6mo, la devocién a la Virgen de los Remedios fomenta-
da por don Alvaro de Tremifio, se disminuyé con su ida a Espafia 1553, a pe-
sar de que se habia preocupado de buscar Mayordomo en Gabriel Lépez el
viejo, vecino de aquel valle, Capelldn en el licenciado Alonso Gentil y puesto
de sacristan al mismo cacique don Juan, el inventor de la Imagen.

Al parecer,

segun nuestro estudio, fundada la Ermita en honor de la Virgen de los Reme-
dios desde los mismos tiempos de la Conquista, fue siendo olvidada por los
espafioles conquistadores y fue punto menos que ignorada para sus descen-
dientes, lo que hizo que se empezaran a hacer cargo de ella los indigenas del
rumbo, presididos por uno de sus caciques que resulté particularmente piadoso
y devoto de la Imagen.

Por vecindad la Ermita fue atendida por los vecinos de san Juan Teocal-
huican, de cultura y lengua otomi, donde habian sido amparados los espafioles
en su fatal huida de la Noche Triste.

210, «No se puede negar que cuando la Seiiora baxa a la Ciudad, se arrebata y roba los corazones de
todos, por ser el imdn atractivo de sus amores; pero tampoco se puede negar, que quando se retira y vuelve
a su Camarin Sagrado se van desprendiendo de los carifios aquellas afectuosas ternuras, que en las almas
engendra la visita y presencia de nuestra Sagrada Reina Niiia. A esta epidemia de olvido acude con el
remedio de la historia que se pretende dar a la estampa: en ella se excitan debidos recuerdos del remedio
que se experimenta en el amparo de nuestra Sefiora de los Remedios: en ella se avisan los deseos ardidos de
las frecuentes romerias a su Sagrada Casa». Florencia, Francisco, Origen de la Milagrosa Imagen y Santuario
de Nuestra Sefiora de los Remedios de México, prélogo.

AL O.c. 44.
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De los restos de la casa de don Juan de Tobar nos recogera Florencia im-
portantes noticias, empieza por darle el apellido Ce quauhtli y hacerlo vecino
y poblador del pueblo de san Juan, «conservan sus descendientes, que viven
en dicho pueblo [casa natal de don Juan] en su casa solariega, en que yo he
estado y de ellos lo he sabido».'?

El mismo Florencia alude a que no le toca a €l darle el nombre preciso al
cacique sino que lo toma del bachiller Miguel Sédnchez, que ya lo habia fijado
afios antes, siendo autor de unas Novenas en honor de los Santuarios de Los
Remedios y Guadalupe. Es casi ocioso recordar a los familiarizados con el
tema de Guadalupe, que es €l el primero que habia impreso la historia de las
apariciones, tal como ahora las conocemos.

Cisneros, por su parte, niega la existencia de cualquier edificio o devocién
antes de la invencién de 1a Imagen por €l cacique indigena, sefialdndole prin-
cipio al culto ptiblico apenas en el afio de 1553, con la aprobacién que de €l
hiciera el Maestrescuela. Debatiéndose en la duda sobre la exactitud de los
datos que nos transmite, pues recogida la historia oral nos comunica que la
cree, a pesar de que poseia -€1 nos lo dice- unos Annales manuscriptos de un
conquistador en donde se decia que Cortés habia encargado la construccién
de una Ermita a Juan Rodriguez Villafuerte.

El nombre del lugar, Otomcapulco, y el que se nos relate que fueron los
indios de los alrededores de origen otomi quienes salvaron a los espaiioles de
su destruccién en la fatidica Noche Triste, vuelven explicable la incorpora-
cién del maguey en la simbologia de la imagen que la va a convertir en culto
que se apropia esa cultura.

De la historia
alternativa -o mitica-, que parte de la invencién de la imagen debajo del
maguey por el indio cacique, encontramos ya los indicios de su formacién en.
‘Baltasar Dorantes de Carranza, quien en su Sumaria relacién de las cosas de
la Nueva Espaiia nos proporciona el principio de esta construccién paralela
entre la historia y la creencia.
Su relato, de alrededor de 1580, en que nos describe la salida de los con-
quistadores durante la fatal noche, es el siguiente:
«Salieron y fueron al puesto donde es ahora nuestra Sefiora de los Remedios,
dos leguas grandes de esta Ciudad de México, donde hall6 Cortés un cu y una

caceria y alli se hizo fuerte, donde estuvo algunos dfas y reparé su gente, y
propuso de hacer aquella ermita que estd hoy de nuestra Sefiora de los
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Remedios, en memoria de que los habia socorrido y remediado en tan gran
peligro y asi, cuando hubo tiempo, lo encomendé al capitdn Juan Rodriguez
de Villafuerte. Y ayud6 mucho a esto y a que creciese la devocién, que a un
indio de los primeros cristianos, y buen cristiano, llamado don Alonso o don
Pedro, se apareci6 la Virgen de la forma y tamafio que ahora est4, y el indio
metiala en una caja y siempre se hallaba fuera en el lugar donde es ahora la
ermita, y ésta es la imagen que ha hecho maravillosos milagros, con que crece
la devocidn de los fieles, aunque otros sienten indiferente de este aparecimiento;
mas yo no he hallado, aunque lo he apurado mucho, mas que esta relacién.?'3

De hecho Dorantes nos habla del culto fundado por iniciativa de Hernén
Cortés quien confiara el asunto a Juan Rodriguez de Villafuerte para luego
dar entrada a la aparicién de la imagen al indio cacique de quien no puede de-
finir el nombre, si es Alonso o Pedro, y no Juan como luego se le pondra. Es
testigo ya de que se cuenta la huida de la imagen al cerro y de los empefios de
retenerla, encerrdndola en una caja, que tomar4 formas bien precisas en los si-
guientes afios como lo vimos por las pinturas de la Ermita y las relaciones de
Cisneros y Grijalva.

Para 1595, tiempo de la fabricacion de las pinturas que decoraban la ima-
gen, y de las que nos hace completo relato fray Luis de Cisneros, ya queda fija
una version de los hechos en que se mezclan indisolublemente la historia y la
leyenda, logrando feliz mestizaje.

Recordemos que en la causal para entregar el santuario a la Ciudad, en
1574, no se habla de més detalle milagroso que la aparicién en tiempos de la
retirada de las tropas, ni se menciona la aparicién al cacique ni el encuentro
de la imagen debajo del maguey.

En el periodo

que corre de ese 1574 y llega al 1594, se forma toda una creencia quees la
que pasa de boca en boca y va contdndose la gente, en que entre apariciones y
desapariciones la Imagen va obrando milagros y se le van juntando los ex-
votos que manifiestan el agradecimiento de las gentes por intervenciones es-
peciales ante Dios por medio de la Virgen en su imagen. Se recuerdan los
milagros con que los devotos le agradecen sus maravillas como parte consti-
tutiva de la historia que se recoge y se van colgando junto a la Imagen «mila-
gros» que llegardn a volverse caracteristicos de los grabados con que la cono-
cemos: La Virgen con el Nifio en sus brazos, ella sosteniendo un cetro y El un
mundo, las dos imagenes coronadas. Dos cirios a los lados, ella sobre una

213. Dorantes de Carranza, Baltasar, Sumaria relacién de las cosas de la Nueva Espariia, con noticia
individual de los conquistadores y primeros pobladores, México, Porria, 1987, p. 39.
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peana y colgando del techo un par de ldmparas y «milagros» que representan
un pie, un brazo, un corazén y una cabeza.

En el cacique Juan, de raza otomi,?'* se daba a la poblacién indigena del
rumbo, personificacién para hacer la apropiacion de la devocién. Hacian falta
los milagros para certificar la verdad de la aparicién y suceden en la sibita
salud del vidente, para que luego se robustezca con la invencién de la imagen
debajo del maguey a la que hay que agregar lo maravilloso en la historia: Lu-
ces, miuisicas, dngeles, la misma imagen, las escapadas de su casa o el tecomate
donde le dejaba el indio la comida, cuando la encerraba.

Un personaje,

Gregorio Lépez, leyenda también €1, va a ser asociado al culto de los Reme-
dios. Se llenan las cronicas tempranas de la Nueva Espafia con la vida santa
de este primer anacoreta que mantiene en gran secreto los antecedentes espa-
fioles de su vida. Escribi6 la vida de Gregorio Lépez el santo cura Francisco
de Losa, quien se retird a Santa Fe para acompaiiar las soledades del piadoso
seglar del que se sabe habia nacido en Madrid el 4 de julio de 1542, dia de san
Gregorio Taumaturgo, de grande devocidn en la Ciudad de México, que afios
mads tarde lo tendrd como protector contra los rayos.?'?

Llega ala Nueva Espafia en 1562, momento especial para la Casa Real Espa-
flola por la crisis politica causada por la locura del principe Carlos y su temprana
muerte, que dieron tema a la imaginacidn y hacerlo reaparecer en el enigmaético
personaje, noble y distinguido en sus maneras, que fue Gregorio Lépez.

Uno de los contemporaneos, el minero Luis Zapata, recordaria en 1591
que €l lo habia hospedado en su casa de México: «posd en mi casa un gentil
hombre, vestido de raja y por mds sefias, ayund aquella cuaresma a pan y
agua, llamdabase Gregorio Lépez».'®

De México pasé a Zacatecas donde encontré alojo con el capitdn don Pe-
dro Carrillo, quien le permitié empezar a llevar vida eremitica en su estancia
de Aramaxeque o Amajac donde vivié hasta el 1567, en que el dominico fray
Domingo de Salazar lo convencié de venirse a México. Carrillo lo describe

4. Segin Florencia todo se relaciona con esa cultura: El nombre de! cerro es Otomcapulco. El cacique
Juan era un felicisimo otomi. O.c. p.3.

13- La la vida de Gregorio Lopez que escribi6 el padre Losa, se edit6 en México en la imprenta de Juan
Ruiz, en 1613, bajo el titulo de La vida que hizo el siervo de Dios Gregorio Lopez en algunos lugares de
esta Nueva Esparia, y principalmente en el pueblo de santa Fe, dos leguas de la Ciudad de México, donde
fue su dichoso trdnsito, dirigida a don Luis de Velasco... por el licenciado Francisco Losa presbitero, cura
que fue en la Iglesia Catedral de México.

He- Ocaranza, Fernando, Gregorio Lopez el hombre celestial, México, Ediciones Xochitl, 1944, p.47.
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como «un mancebo espigado de gentil disposicién y talle, de poco mds de
veinte afios, sin pelo de barba, descalzo, sin camisa ni sombrero, con un saco
de sayal hasta el tobillo, cefiido con una cuerda».?"’

No encontrando al padre Salazar, quien le habia ofrecido ser su protector
en la Ciudad, se dirigié a la Huasteca donde permanecié otros cuatro afios, de
donde se mud¢ a las vecindades de Atlixco, morando durante otros dos afios,
para de alli pasar de nuevo a la Ciudad de México dirigiéndose a los alrededo-
res del Santuario de los Remedios, recientemente reedificado por la Ciudad.

Hacia el 1580, la mala salud del ermitafio aconsejé mejores climas y se fue
a refugiar a Oaxtepec en el actual estado de Morelos y en las vecindades de
Cuernavaca.

Se nos dice que Gregorio Lopezestuvo en los alrededores del santuario alrededor
de dos afos, llegando alli hacia 1578, cuando ya se habia consolidado la restauracion
del culto en la Ermita y habia pasado la primera visita de la Imagen a la Ciudad.
Goz6 Gregorio Lépez, mientras estuvo alli, de la simpatia del Arzobispo Moya de
Contreras y del cura Losa, lo mismo que del jesuita Alonso Sénchez.

De esta estancia en Los Remedios nos dice Fernando Ocaranza:

«Dos afios permanecié Gregorio Ldpez en los aledafios del Santuario dedi-
cado a la-advocacién de nuestra Seiiora de los Remedios; pero enflaquecid
mads de lo que habia logrado con abstinencias y sentiase con frecuentes dolo-
res de estdmago; comprendid, pues, que ya no podria resistir los vientos frios,
frecuentes y contrarios que reinaban en las alturas de los Remedios, y por
consejos, noticias € inspiracién resolvié buscar clima agradable y un sitio a
propdsito para curarse».?'s

La estancia en Oaxtepec, o Huastepec, donde estaba ubicado una exten-
sién del Hospital de san Hipdlito de la Ciudad de México, fue muy fructifera
para el eremita que logré plasmar sus talentos en la escritura de un libro de
medicina «en que traté de muchos remedios para muy diversas enfermeda-
des, producto de su observacion sobre los caracteres de las plantas y los resul-
tados que obtuvieron los hermanos hospitalarios que atendieron salas en e!
hospital durante los afios en que Gregorio Lopez estuvo alojado ahi».?"?

Una nueva enfermedad, motivada ahora por el clima célido, le obligé a buscar
un ultimo refugio en Santa Fe, uno de los hospitales pueblo fundados por don
Vasco, donde permanecié hasta su muerte ocurrida el 22 de mayo de 1589.

27 O.c. p. 48.
2. 0.c., p. 70-71.
M. O.c. 85-6.
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La figura del venerable Gregorio Lépez, cuya causa de beatificacién se
trabajaba por el afio de 1620,° habia quedado ligada al santo lugar de los
Remedios, donde habia encontrado una cueva y se alimentaba de las frutas de
temporada que se daban en las huertas del rumbo, «procurando pasar inadvertido
de los escasos pobladores y de los frecuentes y a veces copiosos visitantes».

Allf lo visitaba el arzobispo Moya de Contreras y otros sacerdotes y le
consultaban los devotos peregrinos que venian a la Ermita «a quienes encan-
taban sus buenas maneras, gestos suaves, profunda sabiduria y acertado jui-
cio. Le invitaban con frecuencia a tomar con ellos alimentos que traian de
MEéxico para pasar el dia, de los cuales aceptaba los mds pobres y sencillos».??!

La veneracion

de la Imagen fue tomando rumbos ceremoniales y litirgicos que empiezan
arestringir la primitiva libertad en el acceso a la Imagen de ello se quejaba el
padre Cisneros, ya lo sefialamos, y afiadia otros detalles de como se manejaba
cuando escribia su libro en 1616:

«Pues esta Sefiora, nuestro bien, estimese el tenerla, conténtense los devotos
en verla en su santuario y no piensen que el toque de sus novenas y romerias
estd en que la saquen de su lugar a la Virgen para tocarla, que es una indecencia
muy grande. Y vi yo una vieja, que no teniendo mds remedio su enfermedad
que quitarle la Virgen cincuenta afios de edad de ciento que tenia, se llegé a la
Virgen a pedirle este favor y asié de ella, que la tenia un sacerdote en sus
manos, y no habia quién pudiese quitdrsela, con harta indecencia y pena de
los que mirdbamos.

«Estos lances se excusan con que la veneremos desde su lugar, que el arca que
era figura de ésta, mand6 Dios que no llegase/127r./su pueblo dos mil pasos,
con cuanta mayor razén a lo figurado ([A.m.]Josu.3.22

Efectivamente el 18 enero 619, se estudié en el Cabildo el problema de
restringir ese acceso a la Imagen:

«Este dia se vieron los autos tocantes acerca la imagen de nuestra Sefiora de los
Remedios [para sacar] de su taberndculo para la celebraci6n que.hace en la dicha
hermita Alonso de Cuevas. [A.m.]Autos sobre sacar la imagen de los Remedios.
«Manda se de billete [para tratar y votar].»

Una de las formas que se tenia para controlar la abusiva manera de los
devotos y volver discreto el culto, fue el reglamentar el ceremonial como ya
en 1685, fechas en que escribe el padre Florencia su libro, se habia hecho,
quedando en la siguiente forma:

20 Vigésimo tercer libro de las Actas de Cabildo, 24 de julio de 1620.
2. O.c. 66-7.
22 Cisneros, 0.c. 126v.-127r.
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«Para descubrir con debida decencia la Imagen se viste de sobrepelliz y estola
el vicario u otro sacerdote y acompaiiado de cuatro cirios ardiendo sube por
una gradas que estdn detras del altar y corre tres velos preciosos... Esta todo el
throno de la Sefiora rodeado de pomas de dmbar engastadas en oro, que lo
hacen un parafso de fragancia: Colgadas muchas presentallas y votos de pies,
manos, cabezas, pechos, ojos y atin cuerpos enteros, de plata, en testimonio
de los beneficios recibidos... para acrecentar este taberndculo, que es de vara
y media de alto y una de ancho... buscé la solicitud y devocién de... fray
Alonso de Villaseca de la orden de san Agustin quinientos pesos para un tablero,
o banco, y mil trescientos para un arco todo de plata, que divide el taberndculo
del retablo, hecho uno y otro de la misma labor que el taberniculo».

Déndonos una idea de lo que era el cuadro que nos describe, en la portada
de la edicién de su libro estd un grabado en que se presenta la imagen de la
Virgen y el Nifio y esos ex-votos colgados, la imagen en medio de dos cande-
leros y dos lamparas colgantes.

Hasta ahora no hemos hecho la descripcion de la Imagen a que hemos estado
refiriendonos en nuestra historia, la que nos da Florencia es la siguiente: La
Imagen es de talle, no tiene mas que una cuarta de cuerpo: el Nifio tiene menos
de sesma de talle; pero ambos en tanta pequefiez tan grande Majestad, tan lindos
rostros, blancos, tersos, bien proporcionados y carirredondos, los ojos garzos y
graves, tan divinamente apacibles y humanos que arrebatan los corazones y al
mismo paso componen y causan veneracion y respeto a los que los miran».??

Descripcién muy distinta de la que nos da Madame Calderén de la Barca

sobre la impresién que le causd la vista de ]a Imagen en su Santuario hacia 1845:
«La imagen es una muifieca de madera de cerca de un pie de altura, que sostiene
en sus brazos a un Nifio Jesiis; las caras de ambos esculpidas, evidentemente,
con tosca navaja; dos agujeros para los ojos y otro para la boca. Esta mufieca es-
t4 vestida de raso azul, con perlas, una corona sobre la cabeza y abundante copia
de cabellos sujetos por la misma corona. Ningin idolo podria ser mds feo».?

De esta fuente de la primera mitad del siglo XIX, que nos habla ya del de-
terioro de la devocién por causa de la guerra civil, se ha fijado una imagen
bien distinta de lo que fue el culto novohispano de los Remedios. Ella ya nos
la describe como la gachupina patrona de los espafioles y rival de Guadalupe,
dandonos los detalles de la historia de su devocién sin el halo que la habia co-
bijado, habldndonos de la noche triste, el encuentro de la imagen por el indio,
la construccion de la ermita y el nombramiento de un capelldn, al mismo
tiempo que se habia nombrado un tesorero para que cuidara las joyas y una

2. Florencia, o.c., p. 9.
24. Madame Calderén de la Barca, o.c., carta XV, p. 109-110.
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camarista para el cuidado de sus ricos vestidos, con comentarios de un culto-
en completa decadencia.
Sobre ese tesoro de que nos da una descripcién fray Luis de Cisneros y

aumenta el padre Florencia, comenta la dama inglesa:
«No hubo viuda acaudalada que muriera en paz, si antes no hacia donacién a
nuestra Sefiora de los Remedios del mds grande de los diamantes, o de la mds
preciada de sus perlas.»**

En su tono escéptico y burlén, con que nos cuenta las costumbres religio-

sas y creencias de los mexicanos, afiade:
«En tiempo de secas la bajaban de la Ermita para llevarla en procesién a través
de las calles de la ciudad, que, a pie, presidia algunas veces el mismo virrey.
El cochero del carruaje en que se efectuaba la traslaci6n de la Virgen, pertenecia
a la nobleza. Se le hacia visitar los conventos principales, y al ser llevada en
andas por el interior de los claustros, postrdbanse las monjas en humilde
adoracién. Caian lluvias abundantes después de su llegada».?¢

Aunque a Madame Calderén de la Barca le espanta la aridez del cerro,
abre los ojos llenos de positiva admiracidn por el estupendo paisaje que des-
cubre desde esa altura. No podemos, a este punto, dejar de referir lo que muy
bellamente nos describe fray Luis de Cisneros en su obra, volviéndonos
nostélgicos de esa evocacién de lo que todavia se seguiria llamando, por casi
un siglo, la «regién mds transparente» para referirse al Valle de México.

Nos describe también Madame Calderdn de la Barca, el viejo edificio de la
Ermita y los drboles de colorin «sin hojas pero cubierto por entero de flores
del més vivo color escarlatax.

Nos habla de que para ese tiempo también se exhibia a la veneracién una
copia de la imagen original, la original que ya nos describi6 se guardaba en el
Camarin con un gran maguey de plata en la peana. El ritual que le permitié

observarla de cerca se fue desarrollando en la siguiente forma:
«Sali6 el sacerdote para revestirse, y a su regreso se arrodillé ante el altar para
rezar un credo. Subi6 después las gradas y abriendo la urna en donde se cus-
todia la Virgen hizo una genuflexién y descendi6 llevandola en sus brazos. La
fue presentando a cada uno de nosotros y besamos todos su manto de satin.
Volvié luego a colocarla con las mismas ceremonias».??’

Uno de los puntos
devocionales importantes del desarrollo del culto a la Virgen de los Reme-

3. O.c. p, 109.
26_ Ibidem.
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dios fue la promocién que hacia 1620 se hizo de fincar una esclavitud de sus
devotos. El Acta de Cabildo del 19 de octubre de 1620 nos da los detalles:

«Este dia la ciudad dijo que por cuanto el padre fray Pedro de Zamudio de la
orden de san Agustin estd y reside en la corte romana y ha parecido conve-
niente que en la hermita de nuestra Sefiora de Los Remedios cuyo patronazgo
compete a esta ciudad haya y se firme de una esclavitud para que los que
quisieren ir en romeria a la dicha ermita y asentarse en la dicha esclavitud
ganen indulgencias y perdones y den alguna limosna que se convierta en uti-
lidad de la hermita, por tanto acordé que conforme los puntos que el escriba-
no mayor ha entendido y escriba a el dicho padre fray Pedro Samudio y haga
la stiplica a su Santidad para que se sirva de dar sus indultos y bulas para la
dicha esclavitud concediéndolos a esta ciudad como patrén que es de la dicha
hermita y para ello se le da poder en forma y se di en esta manera:

«Sepan cuantos esta carta vieren como por el cabildo, justicia y regimiento des-
ta muy noble, insigne y muy leal ciudad de México de la Nueva Espaiia conviene
a saber don Francisco Lépez de Peralta alcalde ordinario desta ciudad y teniente
de corregidor della, don Francisco de Trejo Carbajal, Francisco Escudero de Fi-
gueroa, Simén Enriquez depositario general, Juan de Torres Loranca, don Fer-
nando de la Barrera, don Fernando de Angulo Reinoso, don Pedro Diaz de la
Barrera Correo Mayor, Cristobal de Molina y don Juan Starez de Figueroa re-
gidores como patrén que es esta ciudad de la hermita de nuestra Sefiora de los
Remedios questd y dista dos leguas desta ciudad por nos y en nombre de los ca-
balleros regidores della por quanto prestamos y causién otorgamos poder cum-
plido cual de derecho se requiere y es necesario al padre maestro fray Pedro de
Samudio de la orden de San Agustin que reside en la corte de Roma para que en
nombre de esta ciudad paresca ante su Santidad y cualesquier jueces y pida y
suplique atento a que la imagen de la dicha hermita fue la primera que se apareci6
en este reino en su conquista y que todos los vecinos y naturales le son muy de-
votos por sus grandes milagros y otras causas se funde e instituye en la dicha er-
mita una esclavitud con la dicha imagen en su servicio entrando en ella asi espa-
fioles como indios, asi hombre como mujeres, los cuales asentados en la dicha
esclavitud ganen todas las indulgencias que su Santidad tuviere por bien con-
cederles haciendo en razén desto y lo dependiente en cualquier manera siiplicas
necesarias hasta que se consiga su efecto y conseguido sacar dello las bulas que
convengan y con particular cldusula que el arzobispo desta ciudad ni otro juez
eclesidstico se ha de entremeter en la dicha fundacién ni tomar cuenta de las li-
mosnas sino que todo ha de estar a la disposicién deste dicho cabildo como lo
tenemos de uso y costumbre en la dicha ciudad de México en diez y nueve dias
del mes de octubre de 1620 afios y los otorgantes que yo el escribano doy fe que
conozco lo firman de sus nombres, siendo testigos Alonso Ramos, Manuel Correa
y Antonio Gonzélez, vecinos de México.»™®

8. Vigésimo tercer libro de Actas de Cabildo, 19 oct.1620, p. 229.
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El destino

de las limosnas sobre las que se tenfa buen cuidado de llevar vigilancia,
servia tanto para resolver las urgencias materiales de la Ermita como también
para cumplir apoyos sociales muy propios de la época.

Del padre Florencia rescatamos lo relativo a la noticia que ha venido dén-
dose de que la Cofradia de la Ermita cumplia con la dotacién de doncellas,
para asegurarles matrimonios decentes. El la refiera a una Ordenanza de la
misma Cofradia, la tercera,

«en que se establecia que se han de dotar cada afio el dia de la Asumpcién dos
huérfanas a trecientos pesos de dote cada una, de lo que para ello se reco-
giere de limosnas; y si estas no alcanzaren , se ha de suplir de los propios de la
Ciudad. Esta constitucién ha muchos afios que no estd en préctica, o por lo
que se han menoscabado los propios de la Ciudad, o porque se han conmutado
estas limosnas en otras, mirando el embarazo de llevar las huérfanas a tanta
distancia, en que podia haber inconveniente.»?

De las Actas del Cabildo que hemos consultado, no podemos confirmar
esa costumbre ni aparece en el capitulado de las Ordenanzas, sin embargo era
costumbre en las distintas Cofradias, y se insinué como destino a las limosnas
de Guadalupe que tomaran también, como lo diremos, ese caritativo fin.

El padre Florencia insinda, para la inspiracién de voluntades caritativas
que deseaban asociar al Santuario de los Remedios una buena obra, el que se
pudieran pensar en algo como lo siguiente o parecido:

«Si alguna persona rica y misericordiosa de México, de las muchas que hai en
tan limosnera ciudad, fundara en forma un hospital, o para pobres que acuden a
esta casa (ciudad de refugio de necesitados) o para enfermos que quieren al-
canzar salud de la que es la enfermera de Dios en su santuario, dotdndolo con
renta competente y con todo lo necesario para él, segin Dios le moviere, que
seria una de las buenas obras que hubiera en la Nueva Espafia, porque fuera de
ser el sitio por lo milagroso de la Imagen a propésito para alcanzar salud los
enfermos, por el temperamento apacibilisimo y muy saludable por sus aires tan
puros, a donde no pueden llegar impresiones nocivas y contagiosas, seria una
oficina de salud en lo natural. Dios le toque al corazén a quien pueda, que hard
una obra de mucho servicio ala Virgen y de mucho provecho a la Repiiblica».?°

Propuesta, que a cuanto sabemos, no encontré oidos ficiles.

La discrepancia
mds importante entre los cronistas primitivos, Cisneros y Grijalva, fue la
omision que hizo el primero de mencionar los origenes agustinos del cinto que

- 0.c. 80.
. O.c. 83.
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entregd la Virgen al vidente don Juan y que le valié obtener su salud, después
del accidente en la obra del convento de Tacuba, antes de la invencién de la
imagen. Esa era una de las reliquias preciadas que se conservaban en el Santuario.
Grijalva ataca al difunto mercedario Cisneros por esa, para él, muy importe
y esencial omisién. Lo hace en el capitulo XV de su obra, al relatarnos la histo-
ria de los Remedios y considerar menosprecio de su orden el haber tratado lisa
y llanamente del cinto y no sefialar el mercedario la procedencia de él como de
la orden de san Agustin y ser pertenencia de fray Agustin de la Corufia. Un
hermano de Cisneros, el también mercedario Francisco de Pareja sale ala defensa
de su correligionario en su crénica y busca minimizar la importancia del
instrumento, diciendo que se debe atender mds a la importancia del milagro:
«No haber congruencia del cinto para el milagro, me persuado yo, a que sélo
fue un instrumento que la Virgen Santisima quiso tomar para dar salud a don
Juan, sin mds mira en ello que ser instrumento de la Santisima Virgen
abstrayendo de si fuese o no cinto de la Religién, como si la Soberana Sefiora

hubiese tomado por instrumento un cordel de los que por ac4 tejen los indios,
para que se cifiese jdirfamos que habia sido el cordén de san Francisco?»%*!
Fue este un tema que quedé pendiente en la discusion sobre el Santuario y
su parafernalia. Todavia reaparece en la obra del jesuita Florencia en 1685,
quien haciendo gala de la finura de su orden, restablece los créditos negados a
los agustinos dando su voto por el origen agustiniano de la reliquia:

«Y yo afiado que si no nos engaifian los ojos, ella parece correa de san
Agustin.»?*2 Nos da a continuacién la descripcién de la reliquia y nos dice que
«Todos cuantos la ven la tienen por cinta de su orden, que lo comprueban la
materia que es de vaqueta de Castilla; y 1a forma, porque tiene su hebilleta y
es como la usan los frailes de su orden; bien que es mds corta, que las de este
tiempo , como los padres antiguos desta Provincia las trafan, si no es que
afiade, se diga que don Juan la acort6 para traerla como la trajo, cefiida toda su
vida; o porque por memoria del milagro la corté para dar parte de ella a algu-

no de su casa.»?

La historia de este milagro nos la cuenta el padre Cisneros en la siguiente
forma:

«Y fue que estaban los religiosos de Tacuba haciendo su iglesia, y a la fébrica,
entre otros indios, acudia don Juan, no por obligacidn, que era indio cacique -a
los cuales no obligaban a trabajar de manos como a los plebeyos que llaman-,/
143v./ sino por su devocién. Por la cual se venia desde su pueblo a trabajar a la
obra de la iglesia personalmente y un dia, entre otros, estando subiendo un pilar

L. Francisco de Pareja, Crénica de la provincia de la Visitacion de nuestra Sefiora, t.1, p. Tlss.
2. Florencia, o.c. p. 15.
3. Ibidem.

217



de los de la iglesia, al enderezarlo, se deslizé de las manos de los que lo subian,
y cay6 4 la parte donde don Juan estaba y cogié por medio atravezado el cuerpo,
y lo descoyunté de manera que lo juzgaron, todos los que alli estaban, por muerto.
Y por lo menos escapé casi muerto, descoyuntado y sin esperanza de vida.
«Asfi lo llevaron a su casa, a que alld acabase. Pero la Virgen, su devota, no lo
desampard, que a medianoche se le apareci6 en habite resplandeciente como
solfa Y lo consold y ofrecié un cinto ancho, de cuatro dedos, de baqueta ne-
gra, (que hoy se guarda en el sagrario de la Hermita, como reliquia y que ha
dado salud a muchos y a quien todos tienen veneracién, por ser dado de tal
mano) y manddle ceiiir con ella. Y en el punto que lo hizo, quedé bueno y
sano, como si no hubiera precedido mal; de manera que a la mafiana se levan-
t6 y fue a pie a proseguir el trabajo de la obra.» 2%
El uso devocional que se hacia de la reliquia nos ha quedado registrada en

el Libro de Actas del Cabildo, con fecha 11 de octubre de 1621:

«Este dia el sefior corregidor don Gonzalo de Carvajal dijo que anoche bien
tarde le envié a llamar el capitdn y secretario del sefior virrey Marqués de
Galvez y le insinuaron que su excelencia tenfa muy gran gusto que la ciudad
le hiziese traer el sinto que tiene en su ermita nuestra Sefiora de los Remedios
porque entiende de que con €l mejorard de sus achaques y que asi la ciudad
ordene lo que se ha de hacer.

«Visto por la ciudad acordé que luego vayan a la dicha hermita el dicho sefior
corregidor y el sefior Luis Pacho rector y traigan con el capelldn el dicho sinto
y le lleven a su excelencia en nombre desta ciudad y tome recibo del.»**

A pesar del cuidado que se tuvo en custodiar esta importante reliquia, no
ha llegado hasta nuestros dias y en su lugar ha quedado sélo recuerdo del
mismo en un cinto de tela con dibujos en punto de cruz que se conserva,
juntamente con el tecomate, roto y engastado en plata, en que supuestamente
el cacique Juan ofrecia la comida a la pequefia Imagen cuando la encerraba
para que no se le huyera.

Una practica devocional de gran prestigio en el culto del santuario de los
Remedios, y en el de Guadalupe, muy propio de ésos tiempos, era el ejercicio
de las novenas. ‘

Hemos estudiado y reeditamos en la parte documental de nuestro estudio,
junto con su obra a la cual pertenece, la edicion de las Novenas que hizo el
padre Francisco de Florencia para el santuario de Los Remedios.”*® En la
introduccién de éstas, el jesuita explica:

«Las Visitas y Novenas, que se hacen, as{ a la santa Imagen de los Remedios,
como a la de Guadalupe, han sido desde sus principios muy usadas de todo

M. 0.c..f.143-143v.
3. Vigésimo cuarto libro de Actas, 11 oct. 1621, p.186.
6. Edicién de la Basilica de Los Remedios, 1998.
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género de personas. Y en especial de algunas personas doctas y espirituales
que usaban el retirarse a la Casa de la Virgen, por nueve o més dias, a gozaren
ella, quitados del trifago de México, de la comunicacién inmediata con la
Sefiora, y a recibir la abundancia de favores que suele hacer a los que velan a
las puertas de su misericordia y la buscan en sus necesidades.»*

Es indudable que en la préctica religiosa de la Ermita, estos ejercicios tu-
vieron grande importancia, asi lo revelan las Actas de Cabildo en distintas
partes. Niegan a uno de los devotos el permiso para fincar en los alrededores,
aunque €l habia querido justificar su solicitud en su devocién de ir all4 a tener
el ejercicio de las novenas.

En 2 de enero de 1638 se trata de regularizar este ejercicio. Se nos indica
que la permanencia en la Ermita no debia prolongarse mds de 11 dias. Al
confirmar al Capellan Gonzalo Carrillo para que continie su oficio, se le
advierte:

«al cual se le ruega y encarga observe lo dispuesto cerca de que no se saca la
ymagen mds dias que los sefialados de las festividades y haya las llaves que
estd dispuesto y no consienta que aya vecindad en las casas de la hermita ni
més habitacién en ellas que onze dias porque se eviten ofensas de Dios en
todo lo cual se le encarga la conciencia.»?*
Dandonos el padre Florencia la descripcién del incremento de las instalacio-

nes de los alrededores de 1a Ermita, sefialaba como finalidad de las mismas:
«El fin principal de hacer estas piezas de vivienda para los que velan y hacen
novenas, fue para que en la iglesia y santuario sélo se atendiese al alma, a la
oracién y devocidn de la Sefiora, sin que la necesidad y falta de posada diese
ocasién a que en ella o en su sacristia se comiese o bebiese.»?*

Ya nos hemos ocupado de varios detalles relacionados con el incremento
material y magnificencia de objetos que decoraban la Ermita. En el regulari-
zarlo se seguia un procedimiento que podemos encontrar documentado en las
Actas de Cabildo, cuando en el afio de 1636 alguien decide regalar una lam-

para y pone sus condiciones, reza asi el documento:
«Vidose una peticién de don Niculds de Bonilla Bastida alguacil mayor de
corte en que dice que por los beneficios que por yntercesién de la Virgen de
los Remedios a recibido su casa ha hecho una ldmpara suntuosa que dedica a
la dicha hermita que se trajo a este cabildo pidiéndose le seiiale por lugar
perpetuo el cafién del sinborrio y que para que siempre esté ardiendo los dias
de su vida se constituye de dar el aceite para ella y que después de ellas la
dexar4 dotada con cincuenta pesos cada afio para el dicho efecto y otras razo-
nes contenidas en su peticién. La ciudad dixo que agradece esta demostracién

. Florencia, o.c., ¢.VII, p. 129.
B8 Trigésimo tercer libro de Actas, 2 enero 1638, p. 171.
9. Florencia, o.c. parrafo 85.
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y servicio que hace a la Virgen y siendo esta ldmpara del lucimiento que la
ciudad fia de quien la da es justo tenga tan preeminente sitio como el que se
pide y asi con esta consideracién se da y sefiala para siempre y acepta la
donacién y para exemplificar a otros devotos se haga escriptura.»*?

O cuando se terminaba alguna de las obras de arte que iban decorando el

Santuario:
«Viéronse los autos y escrituras del retablo de la hermita de nuestra Sefiora de
los Remedios sobre el pago que hace Pedro Ramirez y se acord6 se guardaran
las escripturas otorgadas con que antes de darles el dinero den fianzas atento
a que se hicieron mediante poder de su excelencia sefior virrey».2!

Retablo que nos describe el padre Florencia en la siguiente forma:

«Tiene hoy para su adorno en el Altar Mayor un retablo de excelentisimas
pinturas, de talla dorada y grabada que coge todo el ancho y largo de la Capi-
Hla: hecho a todos los primores del arte sin perdonar gastos y asi sali6 tan
grave y decente, como lo pedia el altar de la milagrosa Imagen, en seis santos
de talla y todos los misterios de la Sefiora de excelentisimo pincel.
«En medio del retablo, en el primero cuerpo hay un rico tabernaculo, todo de
plata, con muchas piezas de €l artificiosamente esmaltadas de oro y grabadas
de obra peregrina. Costeolo y ofreciolo a la santa Imagen dofia Marfa Quixada
de Carbajal, viuda de Miguel Herndndez Duarte, patrona principal y rica y
muy devota de la Sefiora. En medio de €l estd la Milagrosa Imagen detrés de
una vidriera cristalina, adornado el hueco del niquio de tantas preseas y joyas
inestimables que cuando se descubre la Imagen, parece un cielo de brillantes
estrellas, que reververan vistosos visos con el resplandor de las luces y ldmparas
que siempre arden en su capilla y altar: vestido éste siempre de excelente
adorno de ricos y curiosos frontales para todos tiempos: con seis baldones de
plata, que arden continuamente: los dos grandes con dos hachas de mas de a
libra y los cuatro con velas de buxia y cerca de la santa Imagen seis con buxias
pequeiias; seis ramilletes de plata en jarras de ella.2*?

Aparece por fin
noticia del santuario de Guadalupe en el Libro de Actas y en alternancia
con el de los Remedios, nos admira lo tardio de ese relacionar los dos cultos.
El 30 de mayo de 1636, pasada ya la estancia de la Imagen de Guadalupe

en la Ciudad, con motivo de la inundacidn, encontramos la siguiente noticia:
«Vidose una peticién de don Manuel Casasana en que dice que por las muchas
mercedes de 1a Virgen de los Remedios ha recibido le quiere servir como lo ha
hecho con un perfumador de plata que costé 800 pesos que pesa 60 marcos y
porque su fin es que este pequeifio servicio lo hace con calidad que no se

#0_ Trigésimo libro de Actas, 17 dic.1 636, p. 262.
B Trigésimo primer libro de Actas, 9 enero 1637, p. 11.
2. O.c. pdrrafos 60 y 61.
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pueda enajenar en ninguna manera ni prestarlo e caso que suceda algo de lo
referido hace el dicho servicio a la Virgen de Guadalupe.

Se le contestd:
«La ciudad digo que estima el perfumador y conforme se hace el ofrecimiento
se admita.»??

Quédanos, después de este recorrido por la historia de la devocion a nues-
tra Sefiora de los Remedios pasar a un dltimo capitulo de esta rica informa-
cién de la conformacién de un culto.

23_ Trigésimo libro de Actas, 30 de mayo 1636, p. 177.
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CAPITULO X

PROGRESOS IMATERIALES
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X. PROGRESOS MATERIALES
Y BIENES DE LA ERMITA

El actual

edificio del santuario de Los Remedios, poca idea nos puede dar del que la
Ciudad reconstruy6 en 1574 y mucho menos del que originalmente constru-
yera Herndn Cortés, ya que el supuesto edificio construido por don Juan Tovar,
por indicacién de la Virgen de Guadalupe, nos merece reflexién aparte. Las
modificaciones que se le fueron haciendo después de la descripcién que nos
hizo el padre Luis de Cisneros han sido tantas, que de la construccién que él
vio s6lo quedan los espacios.

Es conveniente advertir que la intencién de mi estudio es buscar ir sentan-
do en pruebas documentales lo que se encuentre de diferencias con el clésico
escrito de fray Luis de Cisneros, aunque se le recupera como una joya precio-
sa que nos ilumina campos muy importantes de la formacién de un culto. Su
libro constituird, junto con las novenas del Padre Francisco de Florencia la
segunda seccidn de esta primera parte, la totalidad se dedica a los dos cultos
fundantes de Los Remedios y Guadalupe.

Para la segunda parte consagrada a Guadalupe, buscaremos hacer recons-
truccién parecida a la que hemos tratado de hacer con Los Remedios y de ella
serd también, junto con los apéndices documentales, la reedicién de las novenas
que para Los Remedios y Guadalupe escribiera el bachiller Miguel Sanchez.

A la laboriosidad de nuestro benemérito mercedario debemos una de las
mds completas y bellas descripciones de un monumento del siglo XVI que,
teniendo el valor adicional de estar cubierto de pinturas, nos fue salvado por
su diligencia y carifio.

La obra del jesuita Francisco de Florencia, tan benemérito del estudio de
las devociones novohispanicas, nos hard recuperar las noticias que €l pudo
conseguir sobre Los Remedios, atendiendo a que también es dificil hacerse
de su obra Thesoro escondido.**

A las limosnas

generosamente aportadas por los mexicanos, pobres y ricos, -espafioles,
indigenas, negros, criollos, mestizos y mulatos- de la Ciudad de México y sus
alrededores, se afiadieron regalos en joyas e inclusive herencias con que pron-

2. Agradezco a la Biblioteca Naty B. Benson de la Universidad de Texas en Austin que me hayan
facilitado copias de las obras del padre Cisneros y del padre Florencia.
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to se empezd a ver favorecido el Santuario de Los Remedios. Desde la primera
visita a la Ciudad, la hecha en 1576, se logré constituir un capital para el sus-
tento del culto del santuario, y eventualmente completar la dotacién de huér-
fanas que cada afio se hacia por el mes de agosto, fiesta de Los Remedios.

La segunda y tercera visitas resultaron prédigas y ayudaron a constituir un
tesoro que conocemos del inventario hecho por Cisneros, repetido y en parte
adicionado por Florencia, cuya desaparicién tuvo que esperar al caos nacido
de las luchas partidarias del siglo pasado y al saqueo de la misma Ermita, que
se consumo en el dltimo afio del siglo pasado.?*

Ya las Actas de Cabildo nos hablan en 1601 de una herencia en favor del
santuario de que se encarga al procurador de la Ciudad, Jusepe de Celis, recu-
pere. La devocion de Juana de Medina la habia hecho testar en favor de la Er-
mita y las obras benéficas que allf se realizaban.

Los letrados de la Ciudad recomendaron aceptarla «con beneficio de in-
ventario», aun teniendo problemas su adjudicacion, por lo que se aprobd se-
guir los pleitos pendientes en la audiencia o en otros tribunales. Se lucharé
por recuperar lo correspondiente a la Ermita haciendo el gasto de los propios
bienes heredados, aunque para iniciarlos era necesario el apoyo del Mayordo-
mo de la Ermita.?*

Uno de los medios de tener recursos era la limosna, y el pedirla en favor de
la Ermita era una de las tareas que se imponfan los regidores del Cabildo
cuando la Imagen visitaba la Ciudad, situdndose por turnos a la puerta de la
Iglesia Mayor. Las limosnas se continuaban pidiendo durante el afio, en la
Ermita, recomendando a los diputados de la Cofradia no se desentendieran de
ese recurso tan importante para sufragar los gastos del capellan, sacristén, do-
tacion de doncellas, hospedaje a peregrinos y devotos y las reparaciones urgen-
tes que habia que hacer en el edificio.

En el acta de cabildo del 21 de julio de 1603, un doctor Cadena, a quien
podemos suponer relacionado con la Curia Arzobispal, ya fuera provisor o
delegado del arzobispo, requiere a la Ciudad para que dé explicacién de esas
colectas. La Ciudad delega a los regidores Baltazar de Herrera Guillén y Fran-
cisco Rodriguez de Guevara para informarle «del entero derecho que esta
Ciudad tiene y antigua costumbre y posesion del patronazgo de nuestra Sefio-
ra de los Remedios y de pedir limosna para la cofradia que en ella estd funda-

5. Cerrando este capitulo hablaremos de ese final trdgico de los bienes del Santuario, tomando mis

noticias del candnigo Jesis Garcfa Gutiérrez.
M6 Catorceno libro de Actas, 7 de febrero y 22 de marzo de 1601.
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da y le pide de parte de esta Ciudad se sirva hacer la merced de informar al
sefior arzobispo para que el pedir de la dicha limosna se continte, atento que
mediante estas limosnas se sustenta la mayor parte de aquella casa de tanta
devocidn, como es notorio.»?4

Ya hemos anotado las ocasiones en que el arzobispado procedera criminal-
mente contra ciertos colectores del santuario, como fue el caso del sacerdote
don Gerénimo de Castilla, quien fue apoyado por la Ciudad en su pleito,
siguiendo apelacion de su prisién ante el tribunal del obispo de Tlaxcala,
pero eran casos extremos cuyas complicaciones no conocemos.#®

En el acta del 16 de julio de 1621, se nos da noticia de otro tipo de colecto-
res que salen de la Ciudad y atin del territorio cercano a ella, para reunir las
limosnas que se juntan con la devocién de repartir «los cetros» a quienes
tenian devocién de llevarselos a sus parroquias o casas. Se tomard pie en la
buena voluntad de los donantes, en su mayoria pobres, para pedir a los dipu-
tados recién entrados, que sean cuidadosos con los gastos, respetando la fina-
lidad y buen uso de estas limosnas.?*

Por la obra del padre Florencia sabemos de otras colectas que se organiza-
ban fuera del santuario, haciendo el recorrido de los pueblos con la Imagen
peregrina de la Virgen:

«L]évala a su cargo una persona piadosa y de confianza que, con poder de los
diputados de la santa Casa, sefiala el mayordomo con licencia in scriptis del
ordinario, lleva consigo algunos indios de lo vecinos del santuario. Antes de
llegar a los pueblos, estancias o ingenios por donde pasa, avisan para que
salgan como salen en procesién a recibirla, con todo el concurso de la gente
de que son capaces aquellos lugares, con misica de voces e instrumentos y
repiques de campanas, arcos de flores y ramos, alfombrados los caminos de

juncias, con velas ardiendo en las manos, quemando muchos perfumes de
suaves fragancias».?*

La posesion

del sitio de la Ermita se extendia al lugar del santuario, sus anexos y el
atrio, amplidndose a todo el cerro de Totoltepeque. La concesion del lugar le
habia sido hecha a la Ciudad por el virrey don Martin Enriquez, confiando su

- Quinceavo libro de Actas, 21 de julio 1603, p. 179.

28_ Vigésimo tercer libro de Acias, sesi6n del 20 de diciembre de 1619, p. 102.

249 Puede referirse a los duplicados del cetre del Nifio Jestis de la Imagen que se llevaban
como reliquias o sfmbolos de su obligacién de volver y que se solian traer con las limosnas
colectadas en la fiesta anual, como sucede en otros santuarios con las coronas de las imédgenes.

%0 Florencia, Francisco de, Thesoro escondido, p. 123.
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usufructo a la Cofradia de Los Remedios y la Ciudad estaba presta a defender
su derecho que entendia referido al «cerro y sus vertientes», de las que tenia
quieta y pacifica posesion.

Cuando por un descuido de las autoridades de la Cofradia se permiten
abusos, la Ciudad ordena la actuacion inmediata, como cuando el Alguacil
Mayor Francisco Rodriguez de Guevara da cuenta al Cabildo, en 11 de di-
ciembre de 1606, que desde hace tres afios un Juan Esteban, labrador «ha
labrado y cultivado las dichas [tierras] y hoy tenfan arado hasta los symientes
de la casa e iglesia, lo qual es en perjuicio del dicho patronasgo y contra el
ornato y devocién de la dicha hermitax».?!

La orden al Rector de la Ermita, don Francisco Escudero de Figueroa, es
perentoria, manddndole que vea los papeles del patronato y haga diligencias
para que «con brevedad se restituya lo que esta oy cultivado.»?3

Esa misma posesion del territorio hard oponerse de inmediato al estableci-
miento de una posada de «clérigos amarillos» junto a la Ermita, aunque ya les
habia sido concedida por alguna autoridad, como en otro lugar lo indicamos.
El 11 de junio de 1607 se recuerda al Procurador Mayor de la Ciudad que no

deje dormir y apresure el trdmite de asuntos relacionados con la Ermita:
«Este dia acordé la ciudad de conformidad que tiene noticia de que muchas
causas y pleitos de cantidad, tocantes al juro y utilidad de la hermita de nuestra
Sefiora de los Remedios de que es patrdn, no tienen fin. Y para que lo tengan
ordena que el sefior Procurador Mayor a consejo de sus letrados, siga todos
los pleitos y casos que oviere pendientes en qualesquiera de las audiencias
tocantes a la dicha hermita en nombre de esta ciudad y para que tenga noticia
dellos el sefior Francisco Escudero Figueroa, como rector de la dicha hermita,
en nombre de esta dicha ciudad haga que el mayordomo de la dicha casa dé
memoria al sefior Procurador Mayor de todos los pleitos tocantes a la dicha
hermita, del estado en que estdn y en qué tribunales y ante qué secretarios y
que el dicho mayordomo pague los costos y los gastos de los dichos pleitos.»>*

Igual amenaza a la integridad territorial del santuario se encontré en la
buenisima intencién con que Vicente Lépez, uno de los mayores bienhecho-
res del mismo, solicita a la Ciudad un sitio para construir un lugar que facilite
su devocién y la de su familia a la Virgen del Santuario. Lépez se distinguird
en los afios siguientes por su apego y devocidn, pero no volverd a hacer mencién
de su peticién:

«Vicente Lépez vecino desta ciudad digo que yo tengo particular devocién a
la casa y hermita de nuestra Sefiora de los Remedios donde de ordinario, con

31- Décimo sexta libro de Actas, 11 de diciembre de 1606, p. 422.
2. Ibidem.
33 Décimo séptimo libro de Actas, 11 de mayo de 1607, p. 30.
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mi casa y familia frecuento en el discurso de un afio tres y cuatro veces, y
muchas sucede no haber casa por estar ocupadas las de la dicha hermita e yr
con deseo de que la devocidn de aquel santuario vaya en aumento animando
para ello a otros vecinos desta ciudad pretendo edificar casa en término y
limite de la dicha hermita y haciéndome vuestra sefioria merced de dos sitios
de solar que corre desde un cerro donde hay una arboleda como se va hazia el
camino real de Toluca, que dicen el sitio de las Cruces y estd enfrente de los
corredores de la casa del vicario hazia el jaguey. A vuestra sefiorfa pido y
suplico se sirva hacerme merced de los dichos dos solares para edificar en
ellos casa y huerta en que recibiré merced. Vicente Lépez. >

La lacénica respuesta de la Ciudad nos habla mejor que un largo alegato y
explicacién: «visto, no ha lugar lo que pide.»

Otro tipo
de ocupacién del espacio tampoco era bienvenido, como cuando se da or-
den de desterrar a Blas Garcia de Palacios

«que asiste en la Ermita de nuestra Sefiora de los Remedios a pedir limosna y
por justas causas no conviene asista en ella ni pida la dicha limosna se le
notifique al sefior don Melchor de Vera rector de la dicha ermita no lo con-
sienta en ella y lo despida luego y al capelldn de la dicha hermita se le dé
noticia deste auto para que no le consienta pedir ni asistir en la dicha ermita,
con apercibimiento que serd castigado lo contrario haciendo.»**

Prohibicién y desalojo que la nota marginal de las Actas indica que se debe
actuar de inmediato, notificindolo al Rector, quien se nos dice asegurd al
escribano que prometia cumplirlo.

El celo

por no permitir la Ciudad fincar derechos que obstaculizaran la posesion
absoluta, hace que en principios de 1638 se recuerde al capelidn, licenciado
Gonzalo Carrillo, que observe lo dispuesto por los estatutos y las 6rdenes del
Cabildo, de que no se saque la Imagen a la veneracién mas que en los dias
sefialados de las festividades. Le recuerda la necesidad de tener el control de
la llave que anteriormente estaba en poder del Rector, lo que parece se ha
vuelto laxo pues a €l se le dice que no haya més de las permitidas y que «no
consienta que aya vecindad en las casas de la hermita ni mds habitacioén en
ellas que once dias.»*’

. Vigésimo primer libro de Actas, sesion del 14 de noviembre 1616, p. 114.
25 Ibidem. :

2% Actas de Cabildo, libro veintiuno, 23 de diciembre 1616, p. 142.

3. Trigésimo primer libro de Actas, 2 de enero 1638, p. 171.

229



O el caso ya mencionado, de impedir posesionarse de la vendimia de obje-
tos religiosos, como lo pretendia don Martin Balensuela quien ofrecia com-
prar la exclusiva para la venta de «medidas»:

«El seiior don Antonio de Monroy dijo y propuso que ha tenido noticia que
don Martin Balensuela que solia asistir en la ermita de nuestra Sefiora de los
Remedios y por causas que a real sala del crimen fulminé contra él se le
mand6 no asistiese alli, agora con ocasién de la venida de su excelencia y di6
memorial en el gobierno pidiendo que por cuanto este cabildo tenia dada or-
den que generalmente vendiera medidas en la ermita el ofrecia 150 pesos al
afio mandando su excelencia que solamente €l las vendiese y su excelencia lo
admitié mientras otro no diese mas y se le did decreto para ello y halla que la
ciudad estd en dos obligaciones la una de manifestar a su excelencia como
aquella ermita es patronasgo suyo y que habiéndose dado renta para estas
medidas se hallé inconvenientes grandes y se mand6 que generalmente usa-
sen dellas. La otra que este Martin de Balenzuela es persona perniciosa y
grave y inconveniente su asistencia en aquel santuario y que mientras ha fal-
tado a estado con quietud y 16brego y si hoy se le permitiese era para mayores
inconvenientes y asf debe esta ciudad dar orden al sefior procurador mayor
que lo represente a su excelencia y al provisor pedir que con censuras se le
mande a este hombre no llegue a la hermita ddndoles causas. Y no es dudable
de la grandeza de excelencia honor y favores que estd haciendo a esta ciudad
que en todo lo que fuere suyo la ha de aumentar con crecidos honores y que
esto se haga del licenciado don Gabriel de Prado abogado para que no salga
de los canceles de lo justo ni se falte a la representacién de lo que a la ciudad
incumbe a su patronato.»*®

El tal don Martin debid ser persona de valimiento que no acataba facilmente
voluntades ajenas, asi fueran las de los poderosos del Cabildo, ya que el 12 de
septiembre de ese 1640, se ordenaba que se prohibiese la entrada en forma absolu-

ta, amenazando con acudir al Provisor Eclesidstico, en caso de reincidencia.?®®

La Ermita

habia ido creciendo en devocién y prosperando en bienes. Cuando hubo
que suplir al capelldn en 1607, Felipe de la Fuente ganador de la oposicién -a
la que habia llegado recomendado- por los 8 votos conseguidos, contra los
cinco de Marcos Frayle y los 2 de Juan Pérez de Oyangoren,* se le encarga
al Rector don Francisco Trejo que le haga entrega de la casa y Ermita. Fue el
momento de poner cuidado a los rumores de las malas condiciones en que se
encontraban los edificios, debiendo ir con los alarifes de la Ciudad a ver el

8- Trigésimo segundo libro de Actas, 7 septiembre de 1640, p. 115.
M. Le.
0. Décimo séptimo libro de Actas, 22 de octubre de 1607, p. 120.
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estado real en que se encontraban, para informar al Cabildo ya que se ofa
«decir estar maltratada y con riesgo de caerse un lienzo de la dicha iglesia.»*!

Aunque las Actas no nos informan del resultado de la inspeccidn, a pesar
de que se le habia recomendado a Trejo hacerlo, queda la sospecha de que los
rumores no fueran falsos pues aunque es hasta 1618, en el contexto de la pu-
blicacién de la obra de Cisneros, que se decide hacer trabajos serios de
mantenimiento. A ello debid ayudar la confianza de salir con los gastos con el
apoyo de las limosnas recogidas en la visita que, en 1616, habia hecho la
Virgen a la Ciudad. Se pide raz6n de ellas al contador Diego de Ochandiano,
y vuelve a moverse la inquietud por el «ornato que debe tener el santuario.»s2

Coincidente

con los recientes problemas en que se habia metido a la Ciudad, por admi-
tir la solicitud de los dominicos que pedian estar en la Ermita, es cuando toma
cuerpo la ya muy necesaria remodelacion del Santuario. Las obras, una vez
iniciadas, ya no se detienen y mantendrdn al Santuario en obras durante toda
la decena de los seiscientos veinte. Es periodo de reconstrucciones que en Te-
peyacac se adelantan pues la Virgen de Guadalupe estrenaba, por el 1622, su
segunda iglesia que hospedaba la Venerada Imagen que hasta entonces habia
estado en la fincada por el Arzobispo Montufar, la que a su vez habfa sustituido
a la primitiva Ermita, como aca.

El proyecto insinuado el 1 de febrero de 1621 en el Cabildo, de comenzar
obras de conservacién, no adivinaba lo que iba a suceder en los siguientes
afios que se vuelven de intensa actividad material.

Apuntados los defectos que hacian deseable una remodelacién del edificio
en servicio, que se sentia estrecho y poco ventilado,

«y con las muchas ldmparas que hay, del humo de ellas se va poniendo el
retablo y custodia en que estd la Virgen negra del humo y se va maltratando
todo, demds de que en las fiestas que se celebran en la dicha ermita no puede
caber la gente en la dicha capilla por la angostura que tiene y también el que
se entiende que las paredes de la dicha capilla estdn maltratadas pues largo
tiempo que ha que se hicieron y prometian ruina y porque no serd justo que
esto se deje y cauce mayor ruina demds de que serd de gran utilidad para la
conservacién del retablo que se va haciendo de plata el estar aquella capilla
alta con ventanas y mds ancha donde pueda respirar el humo y estar con toda

decencia y para que esto se haga a costa de los propios de esta ciudad como
cosa suya conferido y tratado sobre ello se acordé de conformidad que el

2. Ibidem.
2. Vigésimo segundo libro de Actas, 6 de julio de 1618, p. 115,
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sefior don Francisco de Trejo luego lleve a la dicha hermita y en su compaiifa
a don Fernando Carrillo escribano mayor deste cabildo y a dos alarifes los
que les paresciere y tanteen y vean la capacidad que serd bien dar a la dicha
capilla de la hermita y el altar de suerte que esté con buena disposicién y qué
podré costar el hacerlo juntamente con una o dos tribunas a los lados y las
condiciones que serdn necesarias para la obra y se traiga a este cabildo para
que se mande hacer la obra de los propios de esta ciudad».?®

Ni siquiera habian

imaginado que pronto se podria emprender la obra de la Iglesia con los
recursos de una herencia que, providencialmente, se desea aplicar a ese obje-
to, la de Baltazar de los Rios. Herencia que sélo era suficiente para iniciar los
trabajos pero que daba confianza para poder resolver las necesidades mas
urgentes. El legado lo constituian 20 mil pesos que, por los albaceas, se desti-
naban en servicio de la «hermita y casa de Los Remedios questd fundada en
los altos y términos desta Ciudad».

El proyecto comprometido era la edificacién de una «capilla mayor y
sacristia para el cuerpo de la iglesia que hoy tiene y para que con més majes-
tad y grandeza se ponga y coloque la imagen y el taberndculo de plata y reta-
blo que hoy esté en ella».?64

Asumen la responsabilidad Francisco de Medina Reinoso y el regidor Fer-
nando Angulo Reinoso, hijo del primero, herederos de Luis Maldonado de la
Canal que lo fue del donante original, Baltazar Rodriguez de los Rios.

Ellos eran, quiz4, parientes del franciscano fray Diego de Medina Reinoso
célebre predicador que ese afio habia tenido el sermoén del centenario de la
conquista de la Ciudad en la fiesta de san Hipdlito, en el que habia exaltado la
«memoria de vencimiento y victoria que se tuvo deste nuevo mundo hoy hace
cien afios quedando sujeto a la monarquia y corona de Espaiia.»?’

Los Reinoso, como los buenos financieros de todos los tiempos, no entre-
gan el legado a la Ciudad pero si le anuncian la forma de administracidn:
«asentaremos y concertaremos con los maestros de arquitectura que hubieren
de hacer la dicha obra, pagdndola por nuestra mano como se fuere haciendo
en lo qual y el ornato». La aseguran que hasta 20,000 pesos de los que alli se
gasten hacen «donacién pura, perfecta, irrevocable» a nuestra Sefiora «y a la
dicha su casa y hermita de Los Remedios».?¢

3. Vigésimo primer libro de Actas, | de febrero de 1621, p. 32.

® Vigésimo cuarto libro de Actas, 12 de noviembre de 1621, p. 198.
5. Q.c., 22 de septiembre de 1621.

4 Ibidem.
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La Ciudad, agradecida, propone desde el principio que pondré una placa
para reconocer la generosidad del donante, cuidando en ella que no se lesio-
nen sus derechos de patronazgo y va pensando en la inscripcién para cuando
se coloque. Llevard la siguiente escritura:

«México en tal dia, mes y afios, como patrén perpetuo de esta hermita y casa
hizo y reedificé la capilla mayor de su iglesia y sacristia que estd junto o con

ella con limosna que para el efecto dié Baltazar Rodriguez de los Rios vecino
de esta ciudad de México».?®’

Iniciadas de inmediato las obras, no sobran chismosos e intrigantes que em-
piezan a correr los rumores de que los herederos estédn defraudando de 1a herencia
que habia destinado a la obra una cantidad mayor que se debia gastar.?®

Asunto que se seguia debatiendo todavia a finales del afio de 1622, cuando
habia cambiado uno de los albaceas administradores de la obra, el doctor
Diego de Barrientos, Abogado y Protector General de los Indios, que seguia
siéndolo con don Francisco Medina Reinoso, ya entonces Prior del Consula-
do de México.”®®

La obra

de la Capilla Mayor, con su altar central y taberniculo de la Imagen, fue
como en el Evangelio el parche de pafio nuevo en viejo e hizo urgentes otros
arreglos. En la sesién de cabildo del 14 de marzo de 1624, el licenciado Diego
Carranza, Capelldn de la Ermita, comunicé por recado que un devoto queria
ofrecer un altar colateral para honrar a la Virgen de las Lagrimas, ofreciendo
gastar un minimo de dos mil pesos en su devoto propésito, pidiendo que se le
concediese entierro junto a ese altar de la Ermita por ser, ademds, uno de sus
bienhechores mas generosos.

El Capelldn lo habia comunicado ya con el Rector de 1a Cofradia don Fernan-
do de Angulo Reinoso, quien a su vez comunicaria al Cabildo més detalles.?”®

El incégnito donante no era otro que nuestro ya conocido Vicente Lpez
«persona honrada y cuantiosa y de muy buenas partes» a quien a su vez se-
guiremos encontrando activo en la Cofradia y que era uno de los acaudalados
de la Ciudad que, sin ser regidores del Ayuntamiento formaban parte del cuer-
po de los diputados junto a los municipes elegidos.

La intencién del donador era de que se terminara la obra en seis meses

1. Vigésimo cuarto libro de Actas, 10 de enero 1622, p. 229.

268_ Ibidem.

9. Vigésimo cuarto libro de Actas, 25 octubre de 1622, p. 337 y 345.
0 Vigésimo quinto libro de Actas, 14 de marzo de 1624, p. 114.
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«para que se dedique el dia que se abra la iglesia nueva». Su devocién es
nuestra Sefiora de las Ldgrimas junto a cuyo altar deseaba ser sepultado con
su familia, pero la Ciudad advierte que en ella no se pueda poner ni titulo ni
escudo de armas sin su permiso, exigiéndole la obligacién de poner ldmpara
que arda delante de ese altar, dotdndola de seis arrobas de aceite al afio.

La Ciudad le concede el privilegio solicitado de enterrarse con su mujer y

sus hijos, pero no a otra persona. El texto a colocarse es propuesto por el Cabildo:
«Este entierro di6 la Ciudad de México como patrono de la hermita a Vicente
Lépez bienhechor de ella.»?!

Exige el Cabildo otros detalles para perfeccionar la donacidn, pues se ha
de adornar este retablo colateral y el principal tablero ha de representar la
Natividad de nuestra Sefiora, debiéndose obligar el bienhechor a celebrarle la
fiesta con misa y sermoén, ofreciendo para ella la cera necesaria. Ademas, los
herederos no podrdn vender ni traspasar el dicho entierro.

El tiempo corre y los dineros también. Para el 20 de septiembre el donador
Vicente Lépez Montafio, patrén del retablo del altar colateral del lado del
evangelio, avisa al Cabildo que lleva ya gastados mds de los dos mil pesos
presupuestados. Y como calcula que apenas le alcanzarén cuatro mil, pues
quiere dejar «una obra sempiterna y acabada de punto», segiin lo ha conversa-
do con el Rector Fernando Reinoso, pide al Cabildo que la cldusula que le
autorizaba el entierro a sus hijos se pueda ampliar, extendiéndola a sus here-
deros y sucesores. Y como favor adicional se le conceda que el letrero en que
se le habia permitido poner su nombre en una losa de la peana pueda hacerse
en la pintura ofreciendo otro retablo mas para cubrir un hueco de la pared,
frente al retablo principal.

No consta en Actas la contestacién que se haya dado a su solicitud ni nun-
ca lo sabremos visitando la actual Iglesia de los Remedios, en la que no han
quedado vestigios de esa obra. '

El estreno

de las obras de la Capilla Mayor se esperaba con ansia. En 18 de julio de
1625 faltaba sélo un retablo, pero ya se habia acabado el dinero. Para rematar
la obra intervienen buenas voluntades de otras personas; el agustino fray Alonso
de Villaseca ofrece conseguir mil pesos y el padre Angel de la Compaiiia, pro-
mete dar dos mil de los bienes de Juan de Sabala, aunque todo se quedaba en
promesas. Una urgencia adicional no permite apresurar la apertura porque se

-Q.c.,p. 114,
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advierte por los entendidos que «el cuerpo de la Iglesia se viene abajo y con-
viene con tiempo derribarle antes que haga dafio a la iglesia».

Mientras tanto, habfa sustituido al anterior Rector que era don Fernando
de Angulo, el Tesorero de la Casa de la Moneda, don Melchor de Vera, a quien
toca enfrentar el nuevo problema. Los puntillosos del Cabildo hacen notar
sobre las urgencias de seguridad, que faltaban tres escudos de armas de la
Ciudad que se debian poner antes de la inauguracién en la dicha Capilla Mayor
y sobre el altar mayor.

Finalmente, y dejando para adelante lo pendiente, el Cabildo se decide por
la inauguracion:

«Acuerda que para el domingo infraoctava de nuestra Sefiora de Agosto se
abra la capilla y a ella se pase la imagen de nuestra Seiiora y este dia se celebre
la fiesta del Santisimo Sacramento y dicha festividad, cuya dispusicién de
ella se remite al sefior rector y diputados, en la forma ordinaria.

«Y en inter que se dispone el retablo nunca se ponga el que hoy tiene la casa,
con el mayor ornato que se pudiere.

«Y a esta fiesta se halle el sefior corregidor y la ciudad.

«Y en cuanto a los escudos de armas, el sefior don Melchor de Vera haga que
luego se trate y disponga poner uno en cada colateral, pintados en liengo al

olio, en el inter que hay con que se haga de mayor ornato. Y para este gasto lo
dé luego el mayordomo de los propios de la ciudad.»?"

Al Rector
de la Cofradia, que lo era ya don Melchor de Vera, tesorero de la Casa de la
Moneda, acompafarian como diputados de la Cofradia, Andrés de Tapia Ferrer
Alcalde Ordinario, don Fernando de Acevedo y el Escribano Mayor de Cabildo,
Fernando Carrillo, con Alonso de Cobién, Alonso Picaso y Miguel Lépez Arencho,
quedando por tesorero Juan Ferndndez de Riofrio. Los nuevos diputados habian
sido aprobados por el Cabildo, tocandoles lucir en la inauguracién de la obra y al
mismo tiempo prepararse a salir adelante con los trabajos urgentes de la Ermita.
Tan ilustre cuerpo se avoca a remediar los dafios causados en el resto del
edificio por la obra de sus antecesores. El 5 de septiembre de ese de 1625, sin
dejar correr més el tiempo, se proyecta el siguiente trabajo que los riesgos del
desplome apresuran:
«Que por cuanto la capilla mayor de la iglesia de nuestra Sefiora de los
Remedios, cuyo patronasgo le compete y tiene, se acab6é y mud6 a ella la
imagen y porque el cuerpo de dicha iglesia es tan viejo y deteriorado que se
teme el caerse y llevarse partes de la obra nueva y conviene asf por esta causa

2. Vigésimo quinto libro de Actas, 18 de julio de 1625, p. 272.
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como por la decencia y autoridad de la dicha hermita el que el cuerpo de la
iglesia se haga, correspondiendo a la capilla mayor.

«Y para tratar y disponer en esto lo que convenga se acuerda que el sefior don
Melchor de Verarector y don Fernando Carrillo vean qué bienes tiene la hermita
de que poderse valer para esta fabrica y de los propios desta ciudad, de suerte
que de ambas partes u de la una se saque cantidad suficiente para reedificar el
cuerpo de la dicha hermita y en esta parte como en todo lo dependiente a ello
informen con distincién dando su parecer.»?”*

La capilla terminard por ser toda construida de nuevo.” El valor de la
magnifica descripcion que proporciona el libro de fray Luis de Cisneros, cuya
diligencia nunca podremos ponderar con suficiente encomio, nos ha quedado
como unico recuerdo de cdmo fue esa primera reconstruccion de 1574 de la
primitiva Ermita.

El Rector y los diputados de la Cofradfa se echaron a cuestas la dificil y
enorme tarea de reunir los fondos necesarios para tan urgente obra. Vera y
Carrillo serdn los que se aboquen al estudio de las posibilidades que se tenfan
para lograr el financiamiento de ella.

El trabajo

para lograr sacar adelante el proyecto de la nueva iglesia de Los Remedios
-asf podemos llamar a la que resulta de la total remodelacién del viejo edifi-
cio-, empareja a las devociones fundantes de México pues por esos afios tam-
bién se tiene la inauguracién de la nueva Iglesia de Guadalupe, comenzada a
principios de siglo y concluida e inaugurada por el Arzobispo don Juan Pérez
de la Serna en 1622.

Los detalles sobre el avance de los nuevos trabajos en la iglesia de los
Remedios, y sus costos, nos los van dando con generosidad los Libros de Ac-
tas del Ayuntamiento. Lo que haremos ahora es desglosar su informacién.

La sesién de Cabildo para definir los recursos con que se contaba, antes de
comprometerse en la obra, tuvo lugar el 5 de marzo de 1626. La informacién
pedida por el Cabildo al Rector Melchor Vera, ayudado por don Fernando
Carrillo, tomé un tiempo largo que corrié del 5 de septiembre de 1625 al 5 de
marzo de 1626, exactamente seis meses.

Reunidos los diputados de la Cofradia el 2 de marzo anterior, vieron que
s6lo podian reunirse 8 mil pesos para reiniciar las obras. Ademads de los dos

M. Vigésimo quinto libro de Actas, 5 de septiembre de 1625, p. 277.
2. En 1692, con ocasién de una de las visitas de la Imagen a la Ciudad, se retuvo all4 el tiempo
suficiente, mds de dos aiios, para construir el Camarin que existe.
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sefialados, habian concurrido Alonso Picazo de Hinojosa, también diputado,
y el Mayordomo Juan Ferndndez de Rioftrio. El escrito presentado y firmado
por ellos de esa fecha, 2 de marzo, iba avalado por el escribano Pérez.

Reforzaban la necesidad y urgencia de la obra «por cuanto con el edificio
nuevo que se ha fecho de la capilla mayor el cuerpo de la yglesia ha quedado
tan indecente que ha obligado a apuntalarle por ser tan viejo le va trayendo
tras si y conforme a advertimiento de maestros manifiestan tener mucho el
riesgo el nuevo edificio calléndose el viejo.»?”

Advierten que al asumir ellos el compromiso del trabajo, quedaba claro
que la dltima responsabilidad era del Cabildo como patrono, pero que las
posibilidades de la Cofradia alcanzaban sélo los ya dichos 8 mil pesos. 2000
se podian dar de inmediato por el mayordomo, 3000 que daria en término de
2 afios, de cuatro en cuatro meses, calculando poder cumplir de limosnas y
réditos. Sefialan que el antiguo mayordomo, Alejo Martin, debia 1200 mis-
mos que se le cobrarian igual que los 600 pesos que todavia adeudaba el
fiador de la impresién de la obra del padre Cisneros, el Secretario Plaza, mas
otros mil pesos que se tenfan de una manda particular.

Sugieren que si la Ciudad apoya, aportando de sus propios, se podria ir
llevando la obra, pero siempre que el virrey conceda «el socorro de indios que
a su sefioria se sirva de dar». Creen que dando la Ciudad seguridad de su
respaldo el maestro a cargo de la obra la tomard. Concluyen que la devocién
de los fieles «a aquel santuario ha de ayudar a que se concluya con muchas
limosnas lo qual tendra efecto ddndose principio a esta obra.»*'

El presupuesto
que se hace del costo de la obra por los diputados de la Cofradia, va acom-

paifiado de 1a manera como se puede lograr cumplirlo. Juzgaban los directivos
de la Cofradia que con todos estos elementos lograrian la autorizacion del
Cabildo para emprender la obra. El cdlculo de los gastos y cémo cubrirlos lo
describian como sigue:

«Y asi mismo han hecho junta de maestros y [remate] para la fébrica del

cuerpo de la dicha hermita y planta della y que la aprecian en 20,000 pesos

déndola acabada en 2 afios y que la ciudad puede aplicar a esta obra 2000

pesos de sobras de alcabala pues tiene latitud esta obra a la que da la condi-

cién del asiento y que es justo que tenga efecto esta fabrica nombrando comi-
sarios para el remate y lo demds que fuere necesario hasta acabarla rematén-

5. Vigésimo séptimo libro de Actas, 5 de marzo de 1626, p. 26.
2. Ibidem.
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dola en quien més bajo hiciere, obligando a su seguridad las propias rentas de
esta ciudad y lo que tiene en dicha hermita pues cuando falte de todo punto el
resto, se podrd aprovechar de 8000 pesos de gensos de principal que tiene la
dicha hermita, vendiéndola pues es tan necesaria la dicha iglesia.

«Y suplicar al excelentisimo sefior haga merced de favorecerla con indios de
repartimiento.

«Pido y suplico a la ciudad que determine luego con efecto en lo referido por
el daifio que puede seguirse de la dicha dilacién».

La Ciudad
reunida para estudiar la propuesta, determina:
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«Primeramente que luego se haga planta y condiciones de la forma que se ha de
labrar el cuerpo de la hermita que ha de ser correspondiente a la capilla con una
portada principal donde estén las armas y escudos de esta ciudad como patrén y
hechas por los maestros, aprovechandose de los materiales que hubiere. Se traigan
en pregén nueve dias ante el corregidor y don Melchor de Vera regidor y rector
de la dicha hermita y el procurador mayor y se remate en quien mds baja hiciere
con las condiciones, gravdmenes y tiempo que pareciere conveniente
acomodando los pagos conforme al tiempo y disposicién de hacienda obligando
a la seguridad y paga los propios y rentas desta ciudad y los de la dicha hermita
y el mayordomo della, en la cantidad que se ha ofrecido y para més ayuda dello
se saquen 2000 pesos de oro comtin de las sobras de la alcabala que pudieren
haber en el tiempo de este segundo cabezén, valiéndose de la condicién del
asiento niimero 23 que trata y da latitud para poder dellas aplicar a obras publicas
con confirmacién de su excelencia a quien esta ciudad pide y suplica se sirva de
hacerla y de ayudar con su grandeza a que en el tiempo de su gobierno se acabe
esta obra dandole por merced diez indios de repartimientos por el tiempo que
durare la obra en la cual fia esta ciudad se satisfard todo. Y la superintendencia
de todo esto, 6rdenes, ejecuciones, disposiciones y lo demds que convenga se
nombra al dicho sefior don Melchor de Vera a quien se da comisi6n bastante
cual de derecho se requiere y es necesario para el remate, obligaciones de propios
y hermita y todo lo demés que convenga y otorgar escritura y recaudos con las
fuerzas vinculos y sumisiones necesarias con libre y general administracién. Y
porque es justo que continte el pedir limosna cada semana para aumento de la
dicha hermita se acuerda que se haga y el sefior corregidor se sirva con el dicho
sefior rector y uno de los diputados de la cofradia, que atento a serlo don Fernando
Carrillo, se nombra todos tres pidan limosna para que no se pierda la devocién
y todos y cualesquier penas que hubiere entren en poder de Juan Ferndndez
Riofrio mayordomo de la dicha hermita toméndose razén por el escribano mayor
para que por su mano y libranza del regidor nombrado, que es rector, vaya
pagando conforme al remate y a lo final de cuenta de todo y de lo que se fuere
disponiendo y haciendo se vaya dando cuenta a esta ciudad como dentro de
aquella hermita y que a sus espensas la labra y fabrica».



Extraordinario

apoyo para iniciar la obra, que conllevé una tremenda responsabilidad, fue
el papel que desempefié don Melchor de Vera, lo que afianzé su reeleccién en
1626 como Rector de la Cofradia. Los diputados que ahora lo apoyarian fue-
ron nuestros ya conocidos don Fernando Carrillo, don Andrés de Tapia Ferrer,
don Francisco de la Serna, don Juan de Vera, Alonso Picazo y Vicente Lépez
Montafio, quedando de mayordomo Juan Ferndndez de Riofrio y Antonio
Gonzalez, probablemente como escribano.

Todavia en 1628 continuaba Vera en la rectoria de la Cofradia. Asumieron
ese afio las diputaciones don Miguel de Cuevas, don Fernando Carrillo, don
Juan Alonso de Sosa, don Juan de Vera, Juan de Alcocer, Juan Francisco de
Vertiz y también se mantenia Vicente Lépez Montafio y el mayordomo Riofrio.

Las obras habian avanzado a tal punto que ya se pudo tener el templo
dispuesto para el 19 de noviembre de 1628, en que recibia la consagracién
episcopal el nuevo Arzobispo de México don Francisco de Manso y Ziiiiga.

Dos papeles
entrecruzados, el del Rector Vera y el de la Ciudad, nos relatan el final feliz

de la empresay la solemne bendicién del santuario renovado de Los Remedios.

No se nos puede excusar de su transcripcién:
«Papel del sefior don Melchor de Vera rector de la Hermita: Con el cuidado y
desvelo que he podido y con la ayuda y disposicién de don Fernando Carrillo
en el tiempo que he sido rector de 1a hermita de nuestra Sefiora de los Remedios
cuyo patronazgo es de vuestra sefiorfa se ha dispuesto la fébrica del cuerpo de
la iglesia de tal modo que se ha acabado de todo punto con costo de mds de
22,000 pesos que dellos se deben los cinco quedando la fébrica tan lucida y
decente como vuestra sefioria verd y porque es justo justo que se haga a la
demostracién debida un dbside, habiéndolo conferido el rector y diputados ha
parecidoles que siendo como es vuestra sefiorfa duefio de todo se sirva de que
por el dia de nuestra Sefiora de la Encarnacién que a 25 deste se haga la fiesta
y que el sefior arzobispo diga la misa y su excelencia se halle en ella que lo que
toca al gasto de fuegos y lo demds lo dispone el rector y diputados y porque la
hora a que se saldrd es incémoda y tres leguas de México vuestra sefioria se
sirva de disponer el que por cuenta de sus propios se hospede a su excelencia y
el sefior arzobispo y a esta ciudad nombrando comisarios para sélo este efecto
para que se conozca como se debe conocer que vuestra sefioria es el duefio de
todo déndose orden de lo que fuere servido que en lo demds me remito a don
Fernando Carrillo. México 7 de marzo de 1629, don Melchor de Vera.»*”

M. Vigésimo séptimo libro de Actas, 8 de marzo 1629, p. 59.
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Culminaban tres afios de arduos esfuerzos bajo la sabia conduccién de don
Melchor y el apoyo del Cabildo a su Cofradia, que habia hecho el mejor es-
fuerzo de unidad.

El 12 de marzo contestaba la Ciudad al escrito de Vera:

«La ciudad habiendo visto la proposicidn del sefior don Melchor de Vera cerca
de abrirse la iglesia nueva de la hermita de los Remedios el dia de nuestra
Seiiora de la Encarnacién -veinticinco de este mes-, tratado y conferido por lo
que toca al patronazgo desta ciudad acordé que atento que por esta causa le
compete hacer demostracién y la juzga por precisa precediendo el dar a su
excelencia y sefior arzobispo de cémo se abre la nueva fabrica el dia referido
cuidando desto el sefior rector se celebre con toda demostracién y pompa por
lo cual cumpliendo con la accién de patrén se nombra por comisién al sefior
Correo Mayor don Pedro de la Barrera el cual sin entremeterse en lo que toca
al oficio de rector y su obligacién disponga por lo desta ciudad el gasto de lo
necesario para semejante acto de su disposicién y arbitrio para lo qual por
agora y hasta que la ciudad determine de que bolsa se hard este gasto el
mayordomo entregue al dicho sefior Correo Mayor 400 pesos de los propios
de la ciudad que parece sera forzoso para cumplir con toda la demostracién
debida y se convide al sefior arzobispo que se sirva de celebrar la misa pontifical
y a su excelencia se haye en la fiesta cuyo convite se remite al sefior rector y a
don Fernando Carrillo y dar entender el dicho sefior Correo Mayor el intento
de la ciudad en que pondré todo cuidado y desvelo sin esimirse deste cuidado.»

El libro de Cabildo anota que en el nombramiento de don Pedro de la
Barrera no estuvieron de acuerdo ni don Fernando de Angulo ni Francisco de
Morén, pidiendo que lo sustituyera don Fernando Carrillo «por la inteligen-
cia que tiene». Sin duda el rechazado se dio cuenta del mal ambiente de que
gozaba y rehusd ocuparse de la comision dando como excusa tener enfermos
en casa y «oleada una cufiada suya mujer del alguacil mayor de corte». Pero
el cabildo manda que sin excusa se encargue dicho Correo Mayor de la comi-
si6én para lo de los Remedios.»*"

Por suerte

conocemos que el alarife Lazaro de Torres, maestro de canteria, fue en
quien se remat6 la obra. Una vez concluida, avisa que teniéndola acabada y
con algunas mejoras, pide que se le reciba el trabajo «porque la condicién del
remate nimero 25 dispone que acabada se han de nombrar los comisarios
maestros que declaren si estd hecha conforme al remate y se tase la demasfa».
Solicita que se nombren los tasadores.

*%. O.c., 12 de marzo 1629, p. 61.
. O.c., Sesién del 21 de marzo de 1629, p. 65.
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La Ciudad no encuentra mejores personas para recibirla que a los mismos
gestores de la obra, pues ellos la habian seguido paso a paso y por sus manos
se habia hecho todo. Ellos piden el auxilio de un tercero, cayendo la eleccién
en Diego Moreno de Monroy. Visto lo excesivo del gasto la Audiencia pide
supervisar las cuentas el 18 de mayo de 1629. Con anterioridad, en la sesién
del 14 de mayo, se enjuicia al reticente Correo Mayor por exceso en los gas-
tos que se le habian encomendado para la comision de recepcién del Arzobis-
po en la Ermita, a que nos hemos referido anteriormente, comisionando la
averiguacion a Diego de Zarate, mientras que manifestard su completa satis-
faccién con don Melchor de Vera.

Con la notificacién al Cabildo de la eleccion hecha de un nuevo rector y
diputados para regir la Cofradia, que se le comunica el 6 de julio, queda rele-
vado don Melchor de Vera y se aprueba el gasto de la construccién de los
Remedios, con el aplauso de todos.

El Procurador :

Mayor de la Ciudad pide a ésta en su Ayuntamiento con fecha de 4 de
febrero de 1630 que se mande hacer una visita en la Ermita de los Remedios,
«asi al modo con que proceden las personas que all{ asisten como al estado de
los bienes de ella», dando como razén que ha pasado mucho tiempo sin ha-
cerse. Los comisionados son el Rector don Diego de Monroy a quien asistird
don Juan Caballero, el mismo Procurador Alonso Galvén y el Escribano Ma-
yor del Cabildo. Por las Actas del Cabildo no sabemos los resultados de la
misma, pues como advertimos hay una laguna en los Libros de Cabildo que
corre de 1630 a 1635.

En el volumen que no se destruyd y que nos permite retomar el hilo de los
acontecimientos y que nos permitird volver a nuestro andlisis, encontramos
que el 18 de junio de 1635, en funciones de Corregidor, el Tesorero don Juan

de Vera, se queja del abandono en que encontrd la Ermita:

«El sefior Corregidor dijo y propuso que habiendo ido a la hermita de nuestra
Sefiora de los Remedios a las diligencias que se han visto del agua hall6 que
la casa de la ciudad estaba muy indecente sin sillas, mesa, bancas ni otro
adorno y la tribuna cerrada y con mucho desabio que no es justo le tenga
siendo del patronasgo de una ciudad tan ilustre y que asf lo propone para que
se alifie aquello y conviene que aquel cuarto la tribuna este cerrado y las Ilaves
en poder de uno de los capitulares teniendo en él una docena de sillas, bufetes,
bancas y dos medias camas para que la ciudad goce de su autoridad y de lo
que es suyo y que se sefiale al capelldn cuarto donde viva.

«Por cuenta de propios su sefioria se sirva de que con su orden se compren
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sillas, bancas, bufetes, camas, toallas y jarras y el mayordomo cumpla sus
libramientos y en cuanto a lo demds se cierre el cuarto de la ciudad yncluyendo
en él el de la tribuna y dejando a el capelldn un aposento que tiene en los bajos
y esto se entiende por ahora y en el inter que se le sefiala donde ha de tener su
asistencia y las llaves estén en poder del sefior corregidor sirviéndose su sefioria
que no se den si no fueren a los sefiores capitulares, escribano de cabildo y su
teniente y si otra persona de las partes y calidades que se requiere quisiere
aposentarse en el cuarto le ha de pedir en el cabildo como duefio dél con
billete particular y no de otra manera y se guarde lo acordado en que el sefior
rector tenga la llave de la Virgen Santisima.

«La ciudad acuerda que en conformidad de los pedimentos de el licenciado
Gonzalo Carrillo y autos acordados se visiten los bienes de la hermita y se
sefiala para este efecto el lunes 18 deste y se avise a el capellan y mayordomo
y estén alld todos los libros e inventarios de los bienes y se nombra para este
efecto a los sefiores rector, corregidor, tesorero don Juan de Vera, don Juan de
Ordufia y don Felipe Morén regidores.»*°

En el proceso

de la visita que se hace el domingo 17 de junio de 1635, sale mal librado el
capelldn a quien se le habia retenido el sueldo del primer tercio del afio por no
estar la Ciudad a contento con su actuar. Es €l quien sale infamado, aunque se
apunta con delicadeza.

El objeto de la visita era ver los bienes, joyas y plata. Revisando los
inventarios de lo que se habia entregado al Capelldn se «hall6 sin distincién ni
claridad ni peso en la plata, calidad de las joyas, de que se pueden seguir
algunos inconvenientes». Deciden que se vuelva a repetir el inventario y la
plata se pese por mano de plateros y que se traigan todas las joyas al cabildo
para que de ellas se haga el «inventario, tasacion y aprecio dellas, para que se
sepa el estado questo tiene y que hay muchas caras que no sirven de cosa
ninguna y éstas se podran vender.»%!

Al mismo capelldn se le encarga las lleve para hacer el avalio, al que se
pide que asistan el corregidor, el rector de la Ermita Juan de Vera y don Juan
de Orduiia, con el escribano de Cabildo.

De los intentos
de traer el agua a la Ermita de los Remedios todavia nos habla el ya citado
libro del padre Francisco de Florencia en 1685. Las gestiones para lograrlo, él

20 Trigésimo libro de Actas, 2 de junio de 1635, p. 14,
31 Ibidem, p. 20.
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las atribuye al regidor Tello de Guzmén, benemérito del Santuario por otros
motivos:
«Hoy [1685] se ven las obras que para su conduccidn se hicieron. Por una
barranca muy profunda que estd al poniente pasa un arroyo de la mejor agua
que se bebe en la Nueva Espaifia que baja despefiando y golpeando de la sierra
de Toluca, pero es la profundidad tan grande que con estar muy cerca es muy
trabajosa la conduccién de ella [...] puso [Tello] todo su connato y calor en
traerla encafiada por arcaduces subterrdneos, cogiéndola en altura superior ...
[ en 1620] después de haber gastado (segiin dicen) mds de quince mil pesos en
la obra, no se consiguid, o porque no se sanqueé bien la altura o porque las
alcantarillas que la habian de conservar no se acertaron.?
Repasando los Libros de Actas de Cabildo, se registran varios intentos de
dotar de agua a la Ermita, y en distintas fechas, pero no aparece la que sefiala
Florencia para 1620.

Asi, en la sesion del 14 de noviembre de 1611 se asienta:
«Este dia el sefior don Francisco de Bribiesca Roldan rector ques de la casa y
hermyta de nuestra Seiiora de los Remedios de ques patrona esta ciudad de
como el agua que se ha pretendido que se a pretendido llevar a la dicha hermita
estd muy cerca de cumplir el efecto de las bandas [andas] para que vuestra
sefioria los habia destinado el mayordomo de la dicha ermita tiene cantidad
suficiente de las limosnas de ella para satisfacer el resto de tener efecto de
ponella en puesto que se a pretendido y por tener gran necesidad aquella hermita
no surte el efecto deseado, suplica a la ciudad sea servido de mandar ayudar
con su limosna a esta casa santa pues tiene de costumbre ayudar a todas las
religiones y monesterios desta ciudad siendo como es patrono desta hermyta
le parece tiene mds obligacién de acudir que a otra ninguna, que en ello recibird
limosna aquella casa y serd bien general de toda aquella vecindad y punto y
sobre todo pide y suplica a esta ciudad de billete pararesolver y dar la cantidad
de limosna que viere que conviene.»**
Dias mds tarde se vuelve sobre el asunto ya con la autorizacién del arzo-
bispo virrey:

«Del dinero de la sisa se den para esta obra [el agua de Los Remedios] 500
pesos de oro comtin de limosna atento a ser obra del agua y cosa que se acos-
tumbra y a hecho siempre con todos los monasterios de esta ciudad de monjas
y hospitales de los convalecientes con que ante todas cosas lo confirme su
sefiorfa ylustrisima del sefior visorrey y no se despache libranza sin la dicha
confirmacién y con ella se despache para que la caxa de la sisa se den al
mayordomo de la hermita». Fray Garcia Guerra, 1612.2%

Pasardn muchos afios para que el Cabildo vuelva a registrar en sus actas

2. Florencia, Thesoro escondido, p. 53.
B3 Décimo octavo libro de Actas, p. 206: (14 de noviembre 1611).
24 0.c., p. 225: (9 diciembre 1611).

243



intentos de ese tan ambicionado proyecto:

«El sefior corregidor dijo que deseando el aumento y lucimiento de la casa y

hermita de nuestra Sefiora de los Remedios y viendo la falta de agua que en

ella hay y que muchas personas no van a novenas por esta falta ques notable,

ha procurado ver si esto se puede remediar ofreciendo acudir con sus perso-

nas al servicio de la Santisima Virgen y para ello ha convocado a los peritos en

este arte y tiene determinado ir con ellos a su costa esta Pascua para ver lo que

se pudiere hacer tomando declaraciones a los maestros y haciendo medidas y

asi lo propone a esta ciudad para que vea lo que conviniere.?s

Los resultados de la gestion fueron practicos en otros 6érdenes, aunque no

en el deseado de la conduccidn del agua, que tuvo que esperar. El corregidor
tomé oportunidad de su visita para llamar la atencién sobre el descuido en

que habia encontrado las cosas de la Ermita:

«El sefior corregidor dijo que en conformidad del acuerdo desta ciudad de 22
de mayo fue a la hermita de Los Remedios con los maestros Lazaro de la
Torre, Tomds de Mercado y Juan de la Torre a la vista y medidas desde el
nacimiento del agua y en razén dello se ofrece advertir lo que contiene su
parecer y medidas en quanto a las obras que se requieren hazer para esta causa
y exibi6 el parecer firmado de su sefioria y maestros ante Agustin de Segura
escribano real para que se provea lo que convenga. Se haga pregén para posturas
en México, Los Angeles, Tacuba para término de 30 dias y se traigan las
posturas, se haga ante el Corregidor y el Capitdn Roque de Chdvez rector y
«en el interim los sefiores corregidor tesorero don Juan de Vera, don Juan de
Orduiia y don Felipe de Morédn vayan buscando efectos en que se costeé de la
obra y den cuenta al Cabildo.

El conseguir resultados positivos en la gestion de la conduccién del agua
esperaria tiempos mds afortunados que los que a nosotros nos ha tocado rese-
fiar. Inclusive, dentro del periodo colonial se recuerda la construccién de un
acueducto por el cual se esperaba conducir el preciado liquido. La visita del
Corregidor a la Ermita si no logré la conduccién del agua si puso en alerta al
Cabildo sobre el descuido en que estaban las cosas de ella.

Las andas

de la Virgen que fueron establecidas como medio de traslacién de la Ima-
gen, adquirieron un significado particular. A disponerlas se comisionaba a va-
rios de los regidores para «prevenir andas en qué ponerla desde la noche antes
del dia en que se ha de hacer la prosecién». Para luego encargar que escogiesen
a cudles de los clérigos o religiosos se les debia confiar turno para cargarlas,
fuera de ida o de vuelta. Sabemos del padre Cisneros que él fue uro de los

®_ Trigésimo libro de Actas, p. 13 (22 mayo 635).
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afortunados en cargarlas, llevando de regreso la Imagen a su Santuario.

En vista de la necesidad de las mismas, el capelldn Diego de Carranza se
decide a adquirir unas de plata y as{ lo comunica al Cabildo para que lo auto-
rice a gestionar la recoleccién de limosnas.

«El licenciado Diego de Carranza capelldn de la hermita de nuestra Sefiora de
los Remedios digo pues (en) las procesiones solemnes tiene necesidad la dicha
hermita de unas andas en qué llevar a nuestra Sefiora con la decencia posible
y ahora tengo tratado con Cristobal Tercero, platero, de comprarle unas de
plata que tiene acabadas muy al propésito de lo que se pretende y para esto he
comunicado al sefior rector Luis Pacho el modo que ha de haber en pagarlas
con una persona (promesa) que hace una persona devota siendo vuestra Sefioria
servido, ordenando lo que més convenga para el aumento de aquella caja (sic)
de vuestra sefiorfa. El licenciado Diego de Carranza.»*¢

La respuesta que se le dio, fue indicarle que se pusiera de acuerdo con el
rector de la Cofradia, Luis Pacho Mejia, quien deberia resolver el asunto,
cuiddndose de avisarlo al Cabildo.

En rapido recorrido por los Libros de Actas, hemos buscado describir las
transformaciones materiales que en el correr de los afios fueron teniendo lu-
gar en la Ermita de los Remedios, aunque reducido en el tiempo al periodo
que escogimos cubrir.

286. Vigésimo segundo libro de Actas, p. 40 (19 febrero 1618).
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EPILOGO

Nos encontramos

al final de esta historia en la que hemos querido seguir la tradicién de una
devocién y confrontar la creencia con los elementos positivos que hemos po-
dido recabados de las fuentes.

A una cierta distancia la creencia se vuelve fuente y empieza a cubrir cam-
pos que aquellas han olvidado y que, para reconstruirse, necesita hacer un
pacto entre las dos maneras de ver una realidad, el modo pragmético de la
historia y el contemplativo de la fe.

Un culto como el de Los Remedios, que nace del reconocimiento a una in-
tervencion divina en el momento de la mayor angustia, la de la Noche Triste,
padece la fiebre del olvido que en hermosa figura nos describe fray Luis de
Cisneros como una enfermedad, la modorra, en que el enfermo que estd ame-
nazado por ella, necesita ser golpeado para ser salvado. El da ese sentido a las
pestes, hambres y angustias, despertadores de la devocién de la Imagen, por
medio de la cual se solicita la intervencién divina.

Ante el abandono de los primitivos fundadores de la Ermita, los indigenas
del rumbo, y en especial los de san Juan representados por su cacique, quie-
nes habian sido parte en el auxilio a los espafioles en su huida, se van a hacer
cargo del abandonado santuario.

De alli nace la necesidad de reconstruccion de una nueva historia que ex-
plicara el abandono de los unos y el cobijo de los otros. Ingenioso modo que
se vuelve practico ante la necesidad de librar a los unos de la vergiienza del
olvido y justificar a los otros de la apropiacion.

La devocién despertada que llevé a la reconstruccién de la Ermita, la mo-
tivé el momento de crisis en la conciencia novohispana muertos ya los
primitivos conquistadores y pobladores y su capitdn Herndn Cortés, los
descendientes se vieron en la tentacidn de la desmesura con don Martin a la
cabeza. Fue bien aprendida la leccion por el alto precio que debieron pagar
importantes aristécratas novohispanos implicados en la conjuracién.

Por las fechas, 1574, ha pasado el primer momento de una iglesia misione-
ra regida por la Omnimoda y se ha venido asentando el orden jerdrquico con
recias personalidades como las de Montifar y Quiroga y los de ese momento,
presidida la jerarquia por don Pedro Moya de Contreras quien se inmortaliza-
rd en los anales de la primitiva historia con la convocacién del III Concilio
Provincial. En lo civil preside la sociedad novohispana un virrey de excep-
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cién, don Martin Enriquez, a quien toca conceder el patronazgo sobre la Er-
mita a la Ciudad .

Todo parece favorecer el crecimiento de la devocién de la Imagen y el
esplendor de su Santuario, adjudicdndose al Cabildo uno de los importantes
titulos de honor que lo acomoda al lado de la celebracion de san Hipdlito, y la
del Corpus o la entrada de los Virreyes.

Los elementos constitutivos de la historia creida de los Remedios, van a te-
ner un fascinante paralelismo con la otra historia que serd objeto de la segun-
da parte de nuestro estudio, la de Guadalupe. En uno y otro caso hay una apa-
ricién de la Virgen a una persona indigena, el nombre de Juan no es mera
coincidencia sino que se busca reafrimdrselo, segiin lo hard notar el bachiller
Sanchez en su historia del Santuario del Tepeyac; la incredulidad de los frai-
les de Tacuba al relato del cacique, es paralelo a la primitiva burla de los sir-
vientes del obispo don Juan y el escepticismo de éste ante el indio Juan Diego.

La Virgen persiste en hacerse la encontradiza, en uno y otro caso, con su
vidente. En el caso de Los Remedios hace que recobre milagrosamente la sa-
lud Don Juan déndole para ello un cinto, igual sucede al tio Bernardino, lo
que da paso en los Remedios al ablandamiento de los incrédulos frailes, que
no llegan a mas de reconocer que algo extrafio est4 sucediendo.

La invencién de la Imagen y su contemplacién por el Maestrescuela es
argumento tan definitivo, en el caso de los Remedios, como el presentar la
imagen estampada en el ayate del indio Juan Diego. La autoridad reconocida
acata el mensaje de construir un templo en el caso de Guadalupe o autoriza el
construido provisionalmente en la colina de Otometepec por la comunidad
indigena presidida por don Juan de Tobar, bajo las exactas indicaciones de la
Virgen de Guadalupe sobre el lugar y medidas del altar.

El culto

reactivado, después de reconocido el milagro de la invencién o del estam-
pamiento, en uno y otro caso, va a dar con una doble manera de mantenerlo.
La Ciudad vuelve pertenencia suya el Santuario y mediatiza las manifestacio-
nes de los devotos indigenas a quienes, sin embargo, se mantiene activos en el
adorno de la Ermita y en preparar las venidas a la Ciudad, de la Imagen.

Ellos se mantienen devotos silenciosos de su Virgen a quien le celebran su
fiesta en propia fecha. En los Remedios serd ésta en el empezar del mes de
agosto y se prolongara hasta septiembre y en Guadalupe la que los indigenas
celebran es especial después de la octava que sigue al 8 de septiembre.
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La devocién de los indigenas no sufre de los vaivenes devocionales de los
espafioles, sino que se mantiene estable incorporada a sus costumbres y tradicio-
nes, partiendo de que es continuidad con el antiguo adoratorio y considerando el
lugar de devocién como algo que siempre estuvo alli, en una secreta y misteriosa
sobrevivencia o reconstruccion de los lugares y los tiempos sagrados.

Solange Alberrd, en su critica a la obra del padre Poole sobre Guadalupe,
hace una importante anotacion sobre este misterioso construirse de las devo-
ciones en las que participan la historia y del mito:

«La principal fuerza de los mitos consiste precisamente en no tener origenes ni
raices claras, lo que les permite desarrollarse y transformarse de acuerdo con
las necesidades y los deseos de los hombres que los forjan y los necesitan. Esto
no significa obviamente que los mitos estén desvinculados de la historia sino
que, como las artes, toman de ella los elementos que necesitan para reelaborarlos,
volver a estructurarlos y organizarlos segin reglas que se nos escapan, en sus
infinitas creaciones y recreaciones. Pero al transformarse, finalmente, en los
motores mds poderosos de la esperanza, del consuelo y de la accién humana,
estas fantasiosas criaturas de la historia se vuelven historia y la enriquecen» .’

Los Remedios

por su especial importancia de culto fundante, y documentable desde fe-
chas muy tempranas, nos va a ayudar a entender los origenes del otro culto
que s6lo en los tiempos de 1a Guerra de Independencia se le considerara rival,
el de Guadalupe.

Devocién la de Los Remedios que de origenes llanos, en que los descen-
dientes de los conquistadores pretenden perpetuar la memoria de los hechos
de sus mayores, se desarrolla una devocidn a la que se le van sumando ele-
mentos miticos que terminan por obscurecer y suplantar sus origenes, bien
definidos por los patrocinadores del mismo, los miembros del Cabildo de la
Ciudad de México. v

Se dan asi, a la devocion, al través del tiempo, las caracteristicas taumatuirgi-
cas que todo culto necesita. Contamos con dos narraciones muy tempranas, la
de fray Luis de Cisneros y la de fray Juan de Grijalva, que fijan el relato en el
primer cuarto del siglo X VII. Se privilegi6 la narracion hecha por el mercedario
Cisneros, muerto en 1619, cuya obra publicada en 1621 fue la principal fuente
de la historia de Los Remedios en esos tiempos, aunque actualmente nos sea
completamente desconocida por la escasez de sus ejemplares y su no reedicion.

8. Historia Mexicana, vol. XLVI, enero-marzo,1997, n.3. p. 661-663. Solange Alberr¢ sobre Stafford
Poole, C.M., Our lady of Guadalupe. The origins and Sources of a Mexican National Symbol (1531-1797),
The University of Arizona Press, 1995, 325 pp.
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Grijalva, contemporaneo al escritor de la Orden de la Merced, publica su
obra hasta 1624, cuando ya tenfa ante los ojos la del otro religioso. Coinciden
las dos narraciones en lo sustancial del relato, aunque traban polémica sobre
uno de los elementos taumatidrgicos en la devociérn de la Virgen de los Reme-
dios, un cinto que el agustino atribuye a su orden, buscando hacer la apropia-
cién de la devocién a uno de sus religiosos, el padre Coruiia.

Los lugares del culto, tanto el de la Virgen de los Remedios como en el de
Guadalupe, se encuentran en la cumbre de dos montafias Otomcapulco y
Tepeyac, en los dos se aparece la Virgen para despu€s ser encontrada su ima-
gen por Juan Tobar o estampada en el ayate de Juan Diego.

El nombre de los dos afortunados videntes es el de Juan, uno cacique y de-
voto del convento franciscano de Tacuba. El otro Juan, feligrés del convento
también franciscano de Tlatelolco. Un Juan es sanado por la Virgen de Guadalupe
quien le da clara indicacidn del lugar en que desea sea levantada la Ermita a su
imagen de los Remedios, ddndole las medidas precisas de su altar. Otro Juan va
a ser sanado milagrosamente y a él se le da el nombre con que quiere ser conoci-
da por la Virgen en su Santuario del Tepeyac, Guadalupe, Juan Bernardino.

La primera aprobacién del culto de Los Remedios tiene qué ver con el
Cabildo Eclesidstico en el recuerdo del Maestrescuela Alvaro de Tremifio,
mientras que el culto a Guadalupe se afianza con su relacién directa al obispo,
sea Zumdrraga o Montfar.

La traslacion de la imagen de la casa del obispo al lugar de la aparicién, en
el caso de Guadalupe, tiene su paralelismo en llevarla de la casa del indio
Juan al pueblo de san Juan, aunque la misma imagen solia escaparse al lugar
donde se la habia encontrado, en la cumbre del cerro Otomcapulco.

A pesar de fechas tan tardias, como son el afio de 1616 para la obra de Cis-
neros y el 1624 para el relato de Grijalva, estas dos obras ignoran todavia la
historia guadalupana como se conocerd treinta afios mds adelante, aunque no
desconocen la importancia del santuario de Guadalupe. Tanto uno como otro
de los dos escritores se refieren a santuarios célebres de Europa como el de la
Virgen de Montserrat, el de las Santas Aguas y el mismo de Guadalupe de Ex-
tremadura, en que relatan sus historias milagrosas, pero no lo hacen refiriéndose
al de Guadalupe de México.

Dos obras impresas, la de Cisneros y la de Grijalva, servirdn a fijar la his-
toria de Los Remedios; como sucederd lo mismo con la de Guadalupe que se
expandird maravillosamente después de la publicacién de la obra del bachi-
ller Miguel Sanchez y la de Luis Laso de la Vega.
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Los elementos

que componen la version de las apariciones de la Virgen de los Remedios y
que popularizan los historiadores del culto, los podemos numerar en la siguiente
forma:

1. El indio Juan venia al pueblo de Tacuba, cabecera de la doctrina, y por
Otomcapulco era el camino preciso.

2. Se le aparecia una Sefiora muy resplandeciente y hermosa y reconocia
en ella a la que les echaba tierra en los ojos en los tiempos de la Conquista.

3. Comunicé el sucedido a los religiosos franciscanos del Convento de Tacuba.

4. Los religiosos no le creyeron, y le advirtieron que mirase no fuese engafiado.

5. Sufrié un accidente en el Convento e Iglesia de Tacuba. Golpeado, se le
aparecié la Virgen a la media noche y lo sand, ddndole un cinto.

6. Viendo los frailes su repentina salud, empezaron a vencer su increduli-
dad sobre el relato que de las apariciones hacia el cacique Juan.

7. Los hechos suceden veinte afios después de la conquista.

8. La Imagen se deja encontrar por casualidad debajo de un maguey.

9. El cacique Juan platica con ella y se la lleva a su casa.

10. La carga en sus brazos y la cubre con su tilma.

11. La guarda en secreto y la tiene escondida en su casa por tiempo de diez
o doce afios.

12. Sélo don Juan y su familia sabian de la existencia de la Imagen, pero
ésta se les escapaba al monte.

13. Para retenerla, le ponian de comer en un tecomate y la adornaba con flores.

14. El cacique Juan da cuenta de la existencia de la Imagen, y de su extrafio
comportamiento, al Maestrescuela don Alvaro de Tremifio.

15. Tremifio se convence de lo que le cuenta don Juan con sélo ver la Imagen.

16. El maestrescuela, la autoridad eclesidstica, da orden de que se le haga
un altar en casa de don Juan a donde iban a decir misa él y otros sacerdotes,
por su devocidn.

17. Se decide colocarla en un lugar oficial, la iglesia de san Juan, donde ya
hubo mayordomo y sacristan.

18. Se seguia yendo la Imagen al monte.

19. Dedujeron los clérigos de tan extraiio comportamiento que alli querfa morar.

20. Don Juan es sanado por la Virgen de Guadalupe, quien le manda le edi-
fique una Ermita, en lugar preciso y con estrictas medidas de su altar, con-
vocando a los indios a hacerla.

21. El dia de san Hipdlito, o aniversario de la conquista de México, se
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veian los 4dngeles edificando una iglesia antes de que se construyera.
22. Una vez terminada la Ermita, se vino a ella la Imagen, milagrosamen-
te, de la iglesia del pueblo de san Juan.

El averiguar

cémo se origina la historia del vidente don Juan nos quedard como tema a
especular. Pocas posibilidades tenemos de encontrar explicacion que satisfa-
ga a todos, pero sabemos que queda fijada en forma definitiva en las pinturas
que decoraron la Ermita a partir de 1595, de donde toman su principal infor-
macién tanto Cisneros como Grijalva, como escritores que dejan su testimonio
impreso.

Es la parte més dificil de la historia que estamos relatando, pues a pesar de
que nos consta que el culto a la imagen es ininterrumpido en la Ermita, antes
y después de su restauracion y del patronato de la Ciudad, fue necesario recu-
rrir a una historia paralela, la del vidente don Juan.

En la causal para entregar el santuario a la Ciudad, no se habla de mas de-
talle milagroso que la aparicién en tiempos de la retirada de las tropas. En el
periodo que corre de alli, 1574 al 1594, se forma toda una historia de apari-
cién y desaparicion, paralela al aumento de los milagros con que la imagen se
va adornando.

Tiene esta historia, igualmente, su paralelismo en lo que sucederd con la
imagen de Guadalupe a la que la historia paralela a 1a que la historia conocida
por los hispano hablantes, va a correr paralela la versién indigena que se difunde
en cantares y relatos tradicionales.

Sobre esta hipotesis, que es sugestiva para llegar a la profundizacién de las
historias de los cultos, debe tomar nuestra reflexién la mayor de las precau-
ciones, siendo conscientes de que los elementos simbdlicos se encuentran en-
tremezclados con las noticias histéricas.

El cacique Juan, de raza otomi,?® daba modo a la poblacién indigena para
ligarlo a la devocion, los milagros de que es objeto y la misma historia de la
invencidn van a constituir la parte maravillosa del relato: Luces, musicas, 4n-
geles, la misma imagen descubierta, escondida debajo de un maguey y sus
escapadas de la casa y la capilla, y el tecomate donde le dejaba la comida

8. Segiin Florencia era originario del pueblo de san Juan Teocalhuican. Don Juan del Aguila o Juan de
Tobar, Ce quauhtli. El nombre del cerro Otomcapulco. El era felicisimo otomi (O.c. p. 3). Segin el
mismo autor el primer capelldn lo serfa el licenciado Alonso Gentil (del tiempo de Tremifio) 1553;
mayordomo Gabriel Lépez el viejo, sacristdn el cacique don Juan. (O.c. p. 30).

252



cuando la encerraba, van de la mano de la presencia del cinto milagroso que
obra la salud del cacique Juan y que los agustinos atribuirdn a uno de sus
evangelizadores. Las devociones en la Ermita, sus novenas, sus procesiones, la
Imagen peregrina, las medidas que se venden a los devotos que van a la Ermita,
junto con el cetro, el cinto y el tecomate, son fijadores de una forma de relatar
prodigios que se convierten en indubitables para la imaginacién popular que
necesita esos elementos para incorporarlos a su mundo simbdlico.

Que los Remedios, a la par de Guadalupe, haya sido lugar de administra-
cién de gracias no revestia duda ninguna para los contemporaneos. Esa es la
principal razén de mantener la devocién y la austeridad de costumbres en
torno al santuario como lugar sagrado.

La construccién de lugares de hospedaje, el elaborar los textos para las
novenas y el correr con el culto para recabar limosnas, van de la mano de los
ex-votos que se le consagran en joyas y otros donativos.

La constitucidn de las casas de los peregrinos, las concesiones de derecho
de construir posada y oponerse a que otros las construyan, el mantener habi-
litado el hospedaje de la Ciudad para los huéspedes ilustres, o el usar la capi-
lla para la consagracién de uno de los arzobispos, van a ser todas formas de
solemnizar importantes reformas en la construccién y consagrarlas como tribu-
to aceptado por la divinidad.

El padre Florencia nos relata la existencia de una imagen peregrina que
recorria los alrededores. Sabemos que las colectas se extendfan mds alld de
los entornos del santuario y que los devotos compraban «medidas» de la Vir-
gen, como sucederd en Guadalupe y San Juan de los Lagos. Una de las devo-
ciones del culto parece haber sido llevar réplicas del cetro del Nifio, que luego
devolvian en la visita siguiente al Santuario o en ocasién de la fiesta .

Hubo intensa devocién en algunos de los arzobispos y virreyes y en otras
personas distinguidas que enriquecieron al santuario con sus regalos. El caso de
quien buscara sepultarse en el templo y dedicar bienes para su mejor sustentacion
entra dentro de lo que entorna al santuario y reafirma su sacralizacién que esté
sujeto a la devocién de los fieles en sus cambiantes modalidades.

El tiempo

de afianzamiento de los dos cultos fundantes, Los Remedios y Guadalupe,
lo propician una serie de elementos que vive la Nueva Espafia, muy urgida en
robustecer su identidad criolla, que se organiza en torno a lo religioso para
resistir con €xito a los ataques de quien queria herirla en su seno.
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Suceden, al tiempo del afianzamiento de las dos devociones, importantes
crisis para la Ciudad como fue la terrible inundacién de 1629. Ello motiva la
traida a la Ciudad de la Imagen de Guadalupe, donde permanece hasta 1634;
en contrapartida se tiene la seguridad de un cristianismo que ya ha dado prue-
bas de madurez en su primer hijo beatificado, Felipe de Jestis. Otra de las
formas religiosas de identidad es la defensa de la Inmaculada Concepcidn,
que va a encontrar en la imagen de Guadalupe una fijacion plastica convertida
en parte de una tradicién que se acepta y robustece como creencia por la
devocidn de la gente. Pero de eso ya nos ocuparemos mds ampliamente cuan-
do tratemos el tema de Guadalupe.

En la parafernalia

de la devocidn, tanto tenia importancia el estandarte, como el que se lleva-
ra a los enfermos el cinto y se tuviera un ritual avalado por el reforzamiento
milagroso que en la devocién de la gente ha empezado a desarrollarse y que
privilegian los lugares donde se encuentran los santuarios, la vuelta de laimagen
al lugar donde se la habia encontrado, las luces que algunos vieron, la claridad
con que la Sefiora de Guadalupe le reafirma en la verdad de la aparicién y su
origen celestial y no del maligno y el mandato de construir la ermita, sefia-
landole el lugar de la misma y dandole las medidas del altar, el quedar auto-
rizada la devocidn por la intervencién del Maestrescuela y el nombramiento
del capelldn, son todos elementos importantes en el brotar y fijar de una de-
vocién. Ellos nos van a dar seguridad en la creencia y van a quedar como
certeza indubitable de su verdad, que en el caso de Juan Diego el del Tepeyac,
lo hardn en nuestros dias ser admitido por la Iglesia al honor de los altares,
con su beatificacion.

Contra la idea de oposicion entre las dos Imédgenes, conviccidn demasiado
tardia en la devocién tradicional, vemos una clara biisqueda de homogeneiza-
cién en los mismos donantes de Los Remedios, y asi advertirdn que si lo que
ellos dan a ese Santuario no se usa alli, pase a Guadalupe.

Don Juan el vidente de los Remedios serd devoto del santuario del Tepeyac
y alli recibird la orden de construir iglesia a la imagen en el cerro de
Totoltepeque.

La version indigena
del culto a la Virgen de Los Remedios aparecera clara muy tempranamente
para conocimiento de los fieles hispano hablantes, mientras que gestada tem-
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pranamente la de Guadalupe, se guarda celosamente entre los indigenas con
el protector de la lengua y prorrumpira avasalladoramente al ambiente novo-
hispano con la fuerza de la exégesis de Miguel Sanchez y el genio inspirado
del poema conocido como el Nican Mopohua y de la misma Imagen.

Todo parece indicarnos que sus autores son genios con sefiorio en su pro-
pia cultura y no despreciable formacién doctrinal cristiana vy literaria, y en el
arte pictdrico, identificdndose ellos tradicionalmente en Antonio Valeriano y
un artista amparado bajo el nombre de Marcos.

Para la sociedad novohispana del siglo XVII, mds que para la del siglo
anterior, era urgente identificarse en su fe con sus simbolos marianos y tanto
Los Remedios ligado a la conquista, como en Guadalupe con la aceptacién de
un lugar de culto prehispénico que, aunque tenia el inconveniente del sincretismo
mantenia el valor de afrontar los riesgos del mismo, se decide fincar en ellos la
cimentacion religiosa de México que el tiempo ha podido mejorar y purificar,
por lo que hay que atribuirle un mérito decisivo a fray Alonso de Montifar,
aunque ese serd tema aparte en este discurrir de la historia de los dos cultos
fundantes de nuestra religiosidad mariana, Los Remedios y Guadalupe.

Son de notar,

agregando reflexiones adicionales a la obra de fray Luis que enlaza con
este estudio, valores adicionales a los de la simple historia. Se preciaba de ha-
ber sido cuidadoso en averiguar la exactitud de los hechos que nos narra, con-
sultando escritos de los archivos y memorias de los conquistadores, a la vez
que informaciones que le pudieran ayudar a establecer las mejores fuentes de
la antigiiedad del culto y sus origenes.

Es a partir de su cuidadosa manera de hacernos descripciones de la Ermita,
de sus joyas y de las obras de arte que la adornaban, que se vuelve un clasico del
arte colonial, salvandonos noticia del primitivo muralismo mexicano. Sienta las
bases para hacer estudios de emblematica a partir de su particularmente cuidadosa
labor de informacion sobre las pinturas y leyendas que decoraban la Ermita.

Habil cronista, su reportaje vivido de la segunda y terceras venidas de la
Imagen a la Ciudad, adelanta un género que hubiera hecho las delicias de
cualquier peridédico inexistente de esa época, lo que afortunadamente pode-
mos contrastar con el negativo de esa fotografia que nos ha quedado en la
Croénica de la Ciudad de México, especialmente de la de 1616.

Su identidad criolla y su orgullo mexicano, nos lo hacen rescatar los valo-
res que empezaban a alimentar a las gentes de la Nueva Espaifia que habia
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consolidado formas de ser y de vivir, fincadas en la heroicidad de los conquis-
tadores y en el prodigioso enriquecerse de las primeras familias, para asentar
las virtudes de las gentes de la tierra, dominadoras de una nueva cultura abier-
ta a lo indigena y continuadora de las viejas sabidurias de la tradicién greco-
rromana, custodiada por la Universidad y los Colegios de las distintas 6rdenes,
entre los que sobresalian los fundados por los jesuitas.

Perteneciente a una de las importantes familias de la Ciudad, se sentia li-
gado a una devocidn tan propia de la aristocracia criolla como era la de los
Remedios, era su empefio ser agradecido con la Virgen que habia dado la vic-
toria de la Noche Triste y emergia como protectora de las cuatro calamidades
que de improviso rompian el suefio parad.. ..co de los afortunados habitantes
de México Tenochtitlan: Sequia, peste, temblores e inundaciones.

Hermosisima descripcion la que nos hace de la «regién mds trasparente
del aire» que era entonces, mas que ahora, el Valle del Andhuac. En que uno
no sabe qué admirar si lo policromo de su relato, la exactitud de sus observa-
ciones, la riqueza 1éxica de su discurso o su bien construida sintaxis.

Es un deleite su prosa y el sabroso modo de utilizar el espafiol mestizo de
México, que le sirve de dictil instrumento para hacer gala de erudicién, exal-
tar y documentar su patriotismo, que logra enamorarnos de la milagrosa Ima-
gen de nuestra Sefiora de los Remedios.

No sabemos de dénde habrd tomado la experiencia para darnos con tan
cabal propiedad descripcién de las faenas de la vida marinera y entra la sospe-
cha que, o bien la habra vivido para darnos tan exacta descripcién de hechos y
tenia sensibilidad para percatarse de bellezas, con las virtudes de un excepcional
investigador de historia oral que nos rescata relato tan vivo y bien cuidado.

Algunas partes de su obra se pueden colocarse, sin rubor, al lado de escritos
de autores consagrados, como es su relato de las tempestades de que se salvd
el Galedn del Mariscal Alonso de Ribera, o los que estuvieron a punto de nau-
fragar frente a las Costas de Colima, ambos procedentes de las Islas Filipinas.

En apretada sintesis podemos recapitular los elementos que intervienen en
un culto como el de Los Remedios:

1) El culto se empieza a generar con una imagen que se coloca en un
sitio notable por algin acontecimiento, como es el caso de la Imagen
de los Remedios que se usa para hacer memoria de la salvacién que
obtuvo el ejército espaiiol y sus aliados, en la huida de 1a Noche Triste.
La imagen puede tener una significacion especial como es el caso de
la de los Remedios, que se afirma fue la colocada en el Templo Mayor
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2)

por Herndn Cortés, circunstancia que va a potenciar los siguientes
elementos a desarrollar.

La intencionalidad de favorecer la devocién se la da el momento histéri-
co en que lo que representa la imagen y el sitio se vuelven importantes
por una circunstancia histérica. En el caso de los Remedios la sociedad
novohispana, y en particular la de la Ciudad, se habia visto golpeada
con la tragedia de la Conspiracién del Marqués del Valle. El grupo de
los encomenderos que habia venido luchando por la perpetuacién de
sus encomiendas y la capacidad de asumir en forma mds inmediata el
gobierno y la organizacién de su espacio, caen en el vicio muy mexica-
no de la desmesura, consiguiendo sélo que la represion de las autoridades
virreinales sobre los conjurados les diera razén de su suefio.

El buscar elementos que sustentaran la grandiosidad de la conquista hizo
caer en la cuenta de ese culto olvidado, Los Remedios, y tomarlo como un
punto simbdlico de identidad que hacia destacar la heroicidad del
acontecimiento y la Ciudad, presidida por su Ayuntamiento o Cabildo, en que
estaban presentes las principales familias, se propone recuperar la memoria
de Los Remedios y fomentar su culto.

3)

4)

5)

6)

7)

Importante es la construccién o reconstruccion del edificio y lograr
por parte de los favorecedores un reconocimiento de exclusividad pa-
ra el culto a desarrollar. La Ciudad conseguird del virrey Enriquez el
patronazgo de la Ermita reconstruida en 1574.

Un cuarto elemento es lograr la estabilizacién litirgica del culto con
el nombramiento de un sacerdote que fomente la religiosidad y le de
un rumbo ortodoxo que le proteja contra las desviaciones supersticio-
sas de que la iglesia institucional se muestra siempre temerosa.

El dar la aprobacién al nuevo culto, serd siempre una dificultad de la
autoridad constituida que se opondré constantemente a la proliferacion
de cultos particulares que rebasen su propia estructura, sea la parroquia,
la guardiania, el priorato o cualquiera de sus formas organizativas.
En el caminar del culto vendrd la organizacién de una Cofradia que
favorezca la labor de piedad y de solidaridad comunitaria que le den
sentido social.

En este momento, la devocién y culto va a generar su propia dindmi-
ca que deberd hacer cuenta de nuevos elementos como seran las pri-
meras manifestaciones de una especial presencia sobrenatural por los
milagros, la particular intercesion en las circunstancias dificiles que
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la comunidad experimenta.

8) La historia de la imagen se empieza a averiguar poniendo acento en
lo singular de la misma que fray Luis de Cisneros desarrolla en todo
un capitulo, refiriendo la necesaria obscuridad de los origenes de un
culto. Es el momento de generar la creencia en una presencia privi-
legiada en el lugar y la Imagen, y 1a manifestacién de la voluntad di-
vina de que se favorezca en ese preciso lugar.

9) Recuperados elementos de la memoria colectiva que ya se habr4 abier-
to alo imaginario, se gestard la coherencia de una historia que responda
a la expectativa milagrosa y singular del culto en cuestion.

10) Sera propio en la devocién y desarrollo del culto lo que lleva a los
elementos con que ese culto se fomente, ya sean las novenas, las pe-
regrinaciones y otras busquedas de presencia en el culto recién creado.

11)Los ex-votos, las reliquias y las manifestaciones especiales de
devocidn, el cinto, las medidas, las reproducciones, los estandartes,
etc.) se ligardn con las fiestas en que se privilegia el culto o, en el ca-
so de Los Remedios, su venida a la Ciudad o la invocacién de su in-
tercesidn en circunstancias particulares.

12)La historia que se escriba ser4 el resultado de un proceso que interprete
los escasos vestigios de que se parte, y se le dé una conformacién mi-
tica a lo que significa la Imagen, el lugar, los milagros y la subsiguiente
popularidad de la devocién.

Por la documentacién complementaria se buscara ir siguiendo los pasos que
recorre un culto y su relacién con sus componentes que tiene una enorme im-
portancia en términos de ejemplificar el proceso para poderlo aplicar, como fue
mi intencién inicial y se mantiene, el origen y desarrollo del culto guadalupano.

Origen misterioso de la imagen, gratitud de las gentes por los favores reci-
bidos, fijacion en un lugar, una imagen y un ritual, todos los demds aspectos
pertenecientes a la devocién que se expresa en novenas, peregrinaciones, pro-
cesiones, rogativas, celebraciones eucaristicas, ex-votos, construcciones, le-
gados y responsabilidades para hacer que el culto se desarrolle.

Conclusidn, la nuestra, que no agota al ser vivo que es la fe y devocién que
se entrelazan en forma maravillosa con la historia.
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Parte del ACUEDUCTO DE LOS REMEDIOS,
construido en 1765 bajo el patrocinio del Virrey Margues de Cruillas
para abastecer de agua el Santuario.
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